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ABSTRAKT

Ngjarjet té cilat zona gjeografike e quajtur Ballkan ka kaluar dhe veqanérisht Ballkani
Pernédimor éshté mjaft komplekse, autentike dhe e veqgant pér t'u studiuar sepse
problemet etnike té paraqitura shekuj mé paré jané trashéguar né shtet moderne té

sotme dhe jané shéndrruar né brengé pér bashkésiné ndérkombétare.

Kjo tezé do té fokusohet né mosmarréveshjen e dy shteve, Kosovés dhe Serbis dhe rolin
gé faktori ndérkombétar ka ekzekutuar né zhvillimin e kétij konflikti i cili vazhdon té
gendroj i ngurt edhe njézet vite pas pérfundimit té konfrontimit ushtarak né mes kétyre
dy vendeve. Qéllimi i kétij hulumtimi éshté arrijta né perfundime shkencore te
argumentuara se cilat jané arsyet gé ky konflikt nuk po arrin té zgjidhet dhe ofrimi i
opsioneve pér zgjedhjen e mosmarrveshjes né mes dy vendeve. Hulumtimi u zhvillua mbi
analiza né rrafshin historik, politik, etnik dhe ekonomik. PEérmes ményres krahasimore té
mosmarrveshjeve shtetérore mbi territorin, pérmes anketave, librave, artikujve dhe
shkencoré. Hulumtimi ndahet né teté kapituj me géllim té arritjes né pérfundime
profesionale, largépamése duke pérfshir té gjitha elementet e njé analize produktive.
Kapitulli i paré permban rishikimin e literaturés dhe pérshkrimin historik té konfliktit,
mbi ményrén e rrjedhés sé tij qé nga paragqitja, dhe identifikimin e karakterit té
mosmarrveshjes. Kapitulli i dyté flet pér Veriun e Kosoves (Mitrovicén) dhe rolin e saj.
Kapitulli i treté flet pér sovranitetin shtetéror dhe ndérlidhjen e tij me rastin né fjalé. Né
kapitullin e katért do té béhen Analiza Krahasuese: né kuptimin e krahasimit té rasteve té
péraférta né pérmbajtje té vetévendosjes dhe shképutjes nga shteti i méparshem dhe
trashégimi i mosmarréveshjeve. Kapitulli i pesté flet pér rolin e faktorit ndérkombétar qé
ka pasur nga fillimi i kétij konflikti ndérshtetéroré dhe vazhdon ende té jete faktori kyqé
né arritjéen e mundshme té njé marrveshje pérfundimtare. Né kapitullin e gjashté,
pérfundimi. Kapitulli shtaté gjetjet e hulumtimit dhe diskutim, dhe ne kapitullin e fundit,

té teté: kufizimet dhe rekomandimet.

Fjalét kyqe: Kosova, Serbia, Mitrovica, territori, faktori ndérkombétar, mosmarrveshje,

konflikt, SHBA.
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SHKURTESAT

BE Bashkimi Evropian
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G8 Grupi I Tete Shteteve te medha te Industrializuara
0J]Q Organizata Jo-Qeveritare

RFS] Republika Federale Socialiste Jugosllave



SHENIME MBI TEKSTIN

Emrat Anglez, Serb dhe Shgipétar shkruhen duke pérdorur formatin standard té
shkronjave, emrat e vendeve jané transkriptuar me makrone, pérveq kur emri i vendit
éshté i njohur né anglisht (si Tokio). Disa nga emrat e institucioneve ndérkombétare dhe
lokale té pérmendura jané pérshkruar té perkthyer né gjuhén shqipe sepse pérshkrimi i
tyre né gjuhén angleze, serbe apo ndonjé gjuhé tjetér e béné mé té komplikuar pérmbajtjen
e hulumtimit duke dit gé hulumtimi éshté realizuar né gjuhén shqipe dhe mé té véshtir pér

tu kuptuar.



HYRJE

Kjo tezé pérbén njé pérpjekje pér té hetuar temén e diskutueshme té mosmarréveshjes
ndérmjet Republikés sé Kosovés dhe Republikés sé Serbis, té bazuar mbi té drejtén
ndérkombétare dhe rolin qé faktori ndérkombétar ka né ecurin e kétij kontesti.
Mosmarréveshjet territoriale né Ballkanin Peréndimor paragesin njé ngatérrim empirik
pér studiuesit e Mardhénieve Ndérkombétare (MN).

Qasjet konvencionale té MN ndaj mosmarréveshjeve territoriale marrin si sqarim té tyre
pérshkallézimin dhe de-pérshkallézimin e konflikteve, ndérsa shpjegimet e tyre varen nga
korniza teorike e pérdorur: qasjet realiste pérqéndrohen né shpérndarjen e aftésive
ushtarake ndérsa ato liberale theksojné ndérvarésin ekonomike. Edhe gasja e konfliteve
territorial - njé qasje e krijuar posaqérisht pér té studiuar mosmarréveshjet territorial,
kérkon té shpjegojé pérshkallézimin dhe de-pérshkallézimin e konflikteve territoriale. Por
mosmarréveshjet teritoriale té Ballkanit Peréndimor, megjithése té padiskutueshme
faktike dhe té prirura pér polemika, véshtir se mund té shéndrrohen né konflikte ushtarake
duke pasur parasysh rolin e faktorit ndérkombétar né kété zoné. Kéto qasje konvencionale
na léné késhtu pa dyshime té kornizave teorike gé mund t'i drejtohemi pér té kuptuar qgfar
ndodh né kété mosmarréveshje; fakti gé nuk ka pasur lufté ushtarake né kété konflikt né
njézet vitet e fundit nuk do té thoté qé nuk egziston rreziku qé njé gjé e tillé té ndodhé.

Pér té vlerésuar kété situaté, kjo tezé pérdoré njé qasje konstruktiviste pér studimin e késaj
mosmarréveshje, duke pérdorur njé kornizé konceptuale “lojén e sovranitetit” (shpjeguar
né kapitullin e treté) e cili na mundéson té analizojmé mosmarréveshjen né ményré
konstruktive. Loja e sovranitetit revokon vémendje kryesore nga pérshkallézimi - de-
pérshkallézimi i konfliktit dhe pérdorimi i sovranitetit si njé burim politik nga shtetet e
pérfshira.

Né vend gé té pyesim, “cilét faktor ose ¢éshtje cuan né pérshkallézimin/degjenerimin e

«

konflitit né njé mosmarréveshje territoriale? Ose “si situata gjeopolitike imponojé
pérshallézimin/de-pershkallezimin e konfliktit né njé mosmarréveshje territoriale?, pyetja
parésore gé kjo tezé shtron éshté: “cili ishte dhe éshté roli i faktorit ndérkombétar né kété
mosmarréveshje? Pérgjigja pér té dyja kéto pyetje do té béhet e qarté pasi argumenti yné
té shpaloset; e cila géndron né mardhéniet ndérkombétare, ligjet ndérkombétare,
komunitetin ndérkombétar dhe si kjo formon vendosjen dhe kuptimin e sovranitetit nga
shteti dhe lidhjen né mes ligjit dhe politikés, e cila legjitimon sjellje té caktuara né

mosmarréveshjet ndérshtetérore. Pa pérjashtuar “trekéndéshin” i cili do té shqyrtohet mé

gjerésisht né vazhdim té kétij hulumitimi: Prishtiné-Beogradé-Ndérkombétar. Né gjuhén e



késaj teze, sfera juridike e mosmarrévshjes territoriale éshté ajo gé ne e quajmé “lojé e
sovranitetit”, né té cilén qéllimi kryesore i shtetit éshté té fitoj ose té ruaj sovranitetin mbi
territorin e diskutueshém. Kjo arrihet pérmes ushtrimit té sovranitetit mbi territorin e
diskutueshém - domethéné me sjelljen konkrete té shteteve né arritjen e njohjes
ndérkombétare té sovranitetit mbi territorin e diskutueshém, dhe parandalimin e shtetit
tjetér té béjé té njejtén gjé.

Fokusi empirik i késaj teze éshté statusi qé territori i Mitrovicés / Veriu i Kosovés ka né
mosmarréveshjen e Kosovés me Serbin dhe rolin e faktorit ndérkométar né kété proces i
cili nga rrafshi politik, etnik, territorial éshté shtrir edhe né fushén ekonomike dhe
kulturore dhe ka sjellé raportet né gjendje té ngriré. Nuk éshté géllim i késaj teze té
sigurojé ekzaminim historik té mosmarréveshjes, historia éshté me réndesi pér aq sa ajo
vendos kontekstin né fokusin eperiudhés sé paraqitjes sé konfliktit apo né zhvillimin e
ngjarjeve gé kané shénuar kthesa né kéto raporte. Qéllimet e kétij hulumtimi jané:
Analizimi i rolit té komunitetit ndérkombétar né kontestin Kosové-Serbi, specifikisht gjaté
dy dekadave té fundit, duke u pérgéndruar né Luftén e Kosovés dhe fazén pasuese té
rindértimit, shqyrtimi i literaturés mbi pérfshirjen e bashkésis ndérkombétare né
Jugosllavi dhe mé voné né Kosové, shqyrtimin e arsyes dhe arsyetimit té ndérhyrjes
ushtarake dhe diplomatike té komunitetit ndérkombétar né Kosové, shqyrtimi i situatés
politike dhe sociale né Kosové gjaté kétyre ty dekadave: veqanérisht né veri té Kosovés,
vlerésimi i pérfshirjes ndérkombétare né ndértimin institucional té pasluftés, dhe
shpjegimin se suksesi afatégjaté i késaj ndérhyrje varet nga bashképunimi shumpalésh dhe
politikat me qéllime té pérbashketa. Ky punim argumenton se roli i komunitetit
ndérkombétar ka gené I domosdoshém jo vetém né ndalimin e keqtrajtimeve gé po u
béheshin Kosovaréve, por edhe pér té ndihmuar kosovarét té rindértojn vendin dhe
institucionet e tyre te shkatérruara nga lufta. Dhe né fund argumentojm se njé ndérhyrje e
mirorganizuar, shumpaléshe diplomatike / ushtarake e huaj, éshté njé shans i mir i suksesit
nése si né Kosové, pasohet nga njé rindértim dhe pérpjekje e mir kordinuar dhe
mirmenaxhuar pas luftés.

Kapitulli i paré “I” béné njé pérmbledhje té literaturés mbi mosmarréveshjet territoriale né
pérgjithési, pér mosmarréveshjen né fjalé né veqanti, dhe njé pérmbledhje historike té
rajonit. Kjo pérmbledhje merré né konsideraté qasjet e ndryshme teorike té cilat jané
pérdorur pér mosmarréveshjet territoriale né fokusin e pyetjes, "si mund té zgjidhet
kontesti né fjalé dhe cilat jané arsyet e fillimit té kétij kontesti?”.

Seksioni i paré vleréson literaturén mbi konfliktin territorialé, duke argumentuar se



pérgendrimi i tij metodologjik né konflikt, racionalizimi teorik dhe thjeshtésimi i tij mbi
géshtjet komplekse, e béjné até té papérshtatshém pér pérdorim né pérpjekjen e késaj teze
pér té kuptuar rrjedhén dhe zgjedhjen e konfliktit. Kapitulli i dyté “II” fokusohet né
Mitrovicé, né réndésin gjeopolitike dhe vlerén ekonomike, simbolike té atij territori pér té
dy etnité. Kapitulli i treté “III” fokusohet te sovraniteti: pérmbledhje literature, analizé dhe
pérshkrimin e situatés né praktik né ushtrimin e sovranitetit né até zoné.

Kapitulli i katért “IV” pérbén analiza krahasuese té rastit té Kosovés me raste té tjera té
vetévendosjes, dhe vlerés precedenciale qé vendimi i GJND-sé ka krijuar pér vendet tjera té
cilat pretendojné té arrijné shtet formimin e tyre, nga verdikti I GJND-sé pér pavarésin e
Kosovés. Kapitulli i katért “V” pérbén argumentimin, analizén, dhe vlerésimin mbi rolin e
faktorit ndékrombétar né kontestin Kosvé-Serbi, bazuar né legjislacionin ndérkombétar,
dhe zhvillimet politike gé nga pérfundimi i luftés sé 1999 dhe nga fillimi i dialogut té
inicuar nga BE. Né kapitullin e gjashté “VI” do té shtjellohen gjetjet e hulumtimit dhe do té
zhvillohet diskutim mbi arritjet e hulumtimit. Kapitulli i shtaté “VII” pérbén pérmbledhjen e
pérfundimeve té hulumtimit, duke shfaqur rezultatet e arritura nga ky hulumtim. Kapitulli i
fundit, kapitulli i teté “VIII” pérmban kufizimet dhe rekomantimet e nxjerra bazuar né
gjetjet e hulumtimit, duke ofruar opsione te argumentuara shkencore pér arritjen e njé

zgjidhje pér kété mosmarréveshje.



KAPITULLI I
VESHTRIM HISTORIK MBI RRJEDHEN E PROBLEMIT

1.1. PASQYRA E KONFLIKTEVE TERRITORIALE: IDENTIFIKIMI I PROBLEMIT

Qasja e konfliteve territoriale ka lindur nga paknagésit e gasjes realiste ndaj luftés dhe
territorit, konkretisht realistét i trajtonin mosmarréveshjet territoriale si “simptoma té
konflikteve né mes shteteve, ndérsa lufta pér pushtet dhe siguri ishte shkaku i saj i vértet”,!
gasja e konflikteve territoriale éshté ndértuar mbi faktin empirik se shtetet gé kané
mosmarréveshje territoriale me fqinjét e tyre, ka mé shum mundési té pérfundojné né lufté
me ata “fqinjé”, se shtetet gé nuk kané mosmarréveshje territoriale.?

Konfliktet territoriale jané pjesé e njé ‘qasje mé té gjeré géshtjesh’, e cila ka tentuar té
shpjegojé dhe parashikojé konfliktet ndér-shtetérore, duke pérdorur gasje hipotetiko-
deduktive té bazuara né sfida /objektivat né shkallé té gjeré, grupe té té dhénave té
synuara pér té rafinuar edhe mé tej hipotezat né lidhje me mardhéniet né mes njé géshtje
té caktuar dhe pérshkallézimit / dhe eskalimit té konfliktit. Kéto géshtje pérfshijné
mosmarréveshjet mbi kufijté detaré dhe tokésor, por géshtjet tokésore konsiderohen
gjerésisht si géshtja mé konfliktuale.3

Mosmarréveshja qé hulumtohet né kété tezé gjithashtu pérmban elementet e lartécekura
por nga karakteri éshte mosmarréveshje unike e cila shtrihet né té gjitha fushat e zhvillimit
politik ndérshtetéror, kjo mosmarréveshje ka elemente ndér-etnike, politike, territoriale,
kulturore dhe mé von éshté kthyer edhe né aspektin ekonomik. Ky kontest mund té
cilésohet si shekullor duke paré raportet ndér-etnike né mes Shqiptaréve dhe Serbéve, dhe
éshté mjaft unik pér mos aftésin e zgjdhjes sé kétij konflikti edhe nga ndérhyrja e faktorit
ndérkombétar. Réndésin e kétij konflikti e rrit pozita gjeopolitike-strategjike né té cilén
ndodhen kéto dy shtete dhe pér zonén gjeografike qé pretendojné té dy shtetet se éshté
proné e tyre, e cila do té hulumtohet né vazhdim té késaj teze.

Ndérhyrja ushtarake dhe diplomatike e huaj né Kosové ishte iniciativé shumpaléshe e
suksesshme gé arriti dy géllime kryesore: 1) ndaloi luftén e pérgjakshme né Kosove, 2)
ndihmoi né stabilizimin e Kosovés dhe Ballkanit duke kanalizuar energjiné larg luftés dhe
shkatérrimit dhe duke drejtuar até né rindértim dhe zhvillim institucional. Kosova
konsiderohet njé shembull i suksesshém i “ndérhyrjes humanitare” moderne e shekullit XX.

Megjithése ishte e suksesshme, kjo ndérhyrje dhe tranzicioni pauses la disa pyetje té

1Kocs, A, S. (1995). Autonomy or Power?: Franco-German Relationship and Europe’s Strategic Choices 1955-
1995. Publisher: Praeger.

2Senese, D., P, & Vasquez, A, ]. (2003), The Steps to War: An Empirical Study. Princeton University Press.

3 Hensel, P., & Mitchelle, S. (2005), Issue Indivisibility and Territorial Claims. GeoJournal.



hapura, té cilat do té gjejné pégjigjje né zhvillim té kétij hulumtimi.
1.2. TEORIA E KAOSIT

Interesat shtetérore né situata té caktuara jané shumé té ndryshueshme dhe té pandashme
idiosinkratike. Pretendimet e zhvendosura té Serbis ndaj territoreve té ish-Jugosllavis
formojné provat empirike té kétij pohimi, i cili éshté marré si pérfundim logjik duke
pakésuar vet idené e teorisé sé MN: pozicioni i Serbis né territoret ish-Jugosllave
(pretendimet mbi Kosovén veqanérisht) “éshté njé rezultat i varur nga rrugét e
“aksidenteve té planifikuara, historike dhe politike, ndérveprimet kaotike té urdhéresave té
pérkohshme, diplomatike dhe strategjike, né njé kontest té gjeré kulturoré dhe psikologjik.
Pérpjekjet pér té tejkaluar deficitet e dukshme té interesave endogjene dhe mono-
kauzaliteste té cilat né gjysém shekullin e kaluar kané krijuar mospajtime dhe paknaqési né
mes popujve. Duke u bazuar né teorin e socializimit dhe teoriné psikologjike pér té treguar
se si njé ndjenjé e viktimizimit e kombinuar me ndéryhrjen ndérkombétare (né Bosnjé dhe
veqanérisht né Kosové), krijuan njé situate ku politika e jashtme Serbe u bé njé i burgosur i
kérkesave, egos dhe éndrrave té tyre pér njé Serbi té madhe.* Pa dyshim se palet né kété
konflikt mbrojn géndrimet e tyre né kété kontest, dhe mund té citojné krahasimet e tyre
me rastet e ngjashme té mosmarréveshjeve territoriale (Katalunia-Spanja, Nagorno-
Karabakh), pér té cilat mund té argumentohet se ka mungesé té transportueshmeéris
teorike.> Kjo tezé nuk analizon drejtpérdrejt mbi origjinén e interesave, megjithése
pérfshin raportet mbi vlerén e territorit té kontestuar né ményré gé té kuptojmé motivet
shtetérore. Né fakt, né pérgjithési qasja qé do té adoptohet, ndjeké pas kursin e pérshkruar
nga Kimura dhe Welch: pérfundimi i tyre kryesor éshté se derisa gjenerimi i interesave té
shteteve jané idiosinkratike dhe rezistente ndaj teoris, modelet e sjelljes sé shteteve pasi té
pércaktohen ato interesa jané té pranueshém pér parsimoniné teorike. Ata argumentojn se
“nése kérkojmé teori té sjelljes sé shtetit gé mund té na ndihmojé né identifikimin e
modeleve né politikén ndérkombétare, jo né até qé duan shtetet, por né ményrén se si ata
vazhdojné ti ndjekin ato.”® Kjo éshté ajo qé kérkon té arrijé kjo tezé: kérkon té identifikojé
vlerén e territorit té diskutuar, motivet dhe interesat té cilat ndigen duke pérdoruré kapital

ekonomik, ushtarak dhe diplomatik pérmes lojés sé sovranitetit.

4 Tomasevich, . (1975). War and Revolution in Yugoslavia, 1941-1945. Stanford: Standord University Press.
5 Lee, H. (1996). A Theory of Portability. Springfield Ave., Urbana, USA.
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1.3.ISH-JUGOSLLAVIA: E KALUARA E RAJONIT BALLKANIK

Ideté pér formimin e ish-Jugosllavisé kishin filluar qysh né vitet 1840, ideja pér formimin e
njé shteti t€ madh i cili pér géllim kishte bashkimin e sllavéve té jugut né njé komb, dhe
fuqgizimin e ndikimit té tyre né rajon i bazuar né gjuhésin dhe etnin e tyre, kishte filluar
qysh né até kohé pér tu béré rreth njé shekulli mé voné realitet.” Mendimtarét e cilésojn
kété inicjativé si njé “éndérrim” té serbéve pér krijimin e njé perandorie serbe, kéto ide
erdhén né tokat e sllavéve té jugut, sepse té gjithé njerézit gé jetonin né até zoné gé meé
voné do té béhej Jugosllavi ishin atéher subjekt i té tjeréve, dhe linjat e fajit té perandorive
sunduese i ndané sllavét e jugut nga njéri tjetri.

Sidoqofté né vitin 1912, njé nga luftérat e para qé do té kishin konvuluar kété rajon né
ményré periodike pérgjaté shekulit XX ishte gati té fillonte. Dy shtete té vogla: Serbia dhe
Mali i Zi ishin béré praktikisht té pavarura - sepse nuk ishin nén kontrollin Turk, por pjesa
tjetér e asaj qé do béhej jugosllavi ishte akoma pjesé e Perandorisé Osmane dhe Austro-
Hungareze.8 Me luftén e paré Ballkanike té vitit 1912, gjithgka filloj té ndryshojé. Shtetet e
reja té vogla: Serbia dhe Mali i Zi, duke luftuar pérkrah Greqis dhe Bulgaris arritén t'i
kthejné Turqit pérséri né Konstandinopojé. Vilajeti i Kosovés u pérfshi né Mbretérin e
Serbis, dhe Serbia mori njé pjesé té madhe té Magedonisé. Frymézuar dhe ndihémuar nga
shérbimet sekrete té Serbis, me 28 gershor 1914 njé radikalist Serb gélloj trashégimtarin e
perandorise Austro-Hungareze, Franz Ferdinand i cili ishte né njé vizité né Bosnjé.

Pas vrasjes sé trashégimtarit té Autstro-Hungarisé, rendi i vjetér ishte zhdukur. Kjo vrasje
filloj Luftén e Paré Botérore,® e cila né vazhdén e saj shkatérroi Perandoriné Austro-
Hungareze. Cka do ta zévéndésonte até? Shum ushtaré Kroat, Serb dhe té tjeré té jugut
sllavé mbetén besnik té Austro-Hungaris gjaté luftés, por kishte té tjeré qé nuk ishin té tillé.
Mé pas, ushtria Serbe do ndihémonte Kroacin dhe Sllovenin nga ambiciet territoriale té
[talis, dhe ky bashkim do té shpétonte edhe Kroacin nga veté Serbia, dhe mé voné me 1
dhjetor 1918 do té formohej Mbretéria, e cila u quajt Mbretéria e Serbéve, Kroatéve,10 dhe
Sllovenéve e cila do ekzistonte deri mé 1929, kur edhe u formua Jugosllavia. Por menjéher
u be e garté se bashkimi nuk ishte “i lumtur”. Veqanérisht Kroatét e kundérshtuan até, mbi
arsyen dhe frikén se kishin shkémbyer dominimin e vjetér té Vienés me até té Beogradit

Serb. Popullsia Shqipétare e Kosovés ishte gjithashtu e shqetésuar, shqiptarét nuk ishin

7 Judah, T. (2011). Yugoslavia: 1918-2003. BBC, History.

8 Shih Referencén 7.

9 McCormick, J. (2016). 100 Years After WWI: Local to Global Impact of an International War. University of
South Carolina.

10 Tucker, S. (2005). Encyclopedia of World WWI: A Political, Social and Military History. Santa Barbara,
California, Pp, 1189.



sllavé dhe ishin té hidhéruar qé Kosova nuk kishte mundur té bashkohej me Shqipérin e
cila sapo ishte béré e pavarur (e cila shpalli pavarésin mé 28 nentor 1912). Nacionalistét
Magedonas gjithashtu kundérshtuan shtetin e ri.1? Késhtu Jugosllavia kérceu nga kriza né
krizé, deri sa mé né fund u rrénua nga njé lufté né 1941, kur u sulmua nga Gjermania
naziste dhe Italia fashiste e Musolinit. Njé kliké e vogél ekstreme fashiste “kuilinge”, e
njohur si Ustashas, u instalua né pushtet né kryeqytetin kroat, Zagrebin. Ata filuan njé
fushté terrori dhe gjenocidi té drejtuar posagérisht te serbét e Kroacisé dhe Bosnjés.
Rezistenca filloj té shfaqej shpejt. Né Serbi, té ashtuquajturat forcat Cetnike besnike ndaj
rendit té vjetér té Jugosllavisé té mbizotéruar nga serbét filluan luftén. Vitet e luftés ishin
njé makth i gjakdérdhjes ndéretnike, luftimeve dhe luftérave pas luftérave.

Ndérsa Jugosllavia ishte e okupuar dhe rezistenca ishte e drejtuar kundér okupatoréve.
Forcat e Titos, megjithaté shpejt fituan njohjen e Aleatéve. Ata gjithashtu ofruan njé ideal -
njé éndérr te “vllazérimit dhe unitetit”, gé do té lidhte kombet ose popujt e Jugosllavis. Nga
viti 1945 forcat e Titos ishin fitimtare né ményré thelbésore, megjithése ushtria e Kuqge
Sovetike kishte ndihmuar né luft, ajo tani ishte zhvendosur né Evropén géndrore. Késhtu
gé Tito, jo Moska, do té formésonte shtetin e ri. Por Tito ishte njé komunist besnik i Stalinit.
Ai déshironte té modelonte vendin e tij né Bashkimin Sovjetik, késhtu gé u shpall njé shtet
federal me gjashté republika: Bosnjé-Hercegovina, Kroacia, Magedonia, Mali i Zi, Serbia dhe
Sllovenia, dhe dy krahina socialiste autonome: Kosova dhe Vojvodina.12

Né mes té viti 1945 dhe 1963 territori i Kosovés ishte eméruar zyrtarisht “Regjioni
Autonomé i Kosoves dhe Metohisé”, dhe kishte njé status té vetégeverisjes mé té ulét se
Provinca Autonome e Vojvodinés. Né vitin 1963 Kosovés i ishte garantuar nivel i njejté i
autonomisé si Vojvodinés dhe duke u bazuar né kéte edhe emri kishte ndryshuar né “
Porvinca Autonome e Kosovés dhe Metohisé”, né vitin 1968 termi “Metohija” ishte
larguar,13 dhe parashtesa “Socialiste” ishte shtuar,# duke e ndryshuar emrin e provincés né
“Provinca Socialiste Autonome e Kosovés”. Ne 1974, té dy vendet qé kishin statusin e
Provincés (Kosova dhe Vojvodina), I'u dha nivel i konsiderueshém i autonomisé né ményreé
té konsiderueshme. Né vitin 1989, ai nivel i autonomisé ishte ulur. Né vitin 1990 termi
“Metohija” u rivendos né emrin provincial,’> dhe termi “Socialist” u largua. Dhe emri

pérséri kaloj né “Provinca Autonome e Kosovés dhe Metohis, si mé paré né mes 1963 dhe
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1968. Gjaté 40 viteve té ardheshme Jugosllavia ndryshoj pértej njohjes. Ajo zhvilloi markén
e saj té socializimit dhe njé shogéri shum mé té hapur se ajo e fqinjéve té saj komunist. Pér
ta, dhe pér shum komunist né bote, Jugosllavia dukej se kishte zgjidhur pyetjen e hidhur
nacionaliste té sé kaluarés, standardet e jetesés ishin té larta dhe ndryshe nga vendet tjera
komuniste, qytetarét ishin té liré té udhétonin né peréndim, té punonin ose té€ bénin
pushime. Pérkundér gjithé késaj, dhe megjithése kishte shum substanca pér Jugosllaving,
ajo né té njejtén kohé ishte “iluzion”. Ekonomia e saj u ndértua mbi themelet e 1ékundshme
té kredive masive peréndimore, dhe komunizmi liberal kishte kufijté e tij, ashtu si edhe
veté natyra e federatés. Nxitjet dhe kundérshtimet e nacionalistéve Kroat dhe Shqiptaréve
té Kosovés u shtypén sepse né realitet vlente vetém fjala e njé njeriu, e Titos.16

Pas vdekjes sé Titos né 1980, Federata socialiste Jugosllave filloj té zbulohej, pasi geverité e
republikave filluan té ushtrojné kompetencat e tyre qé ishin né kushtetuté. Shqiptarét
filluan demonstratat pér republikén e tyre, madje edhe pér shképutje dhe bashkim me
Shqgiperiné.l” Menaxhimi i kétyre tendosjeve dhe krizave ishte mjaft i véshtiré, por nga
fundi i viteve 1980 filloj té ndihej se veté komunizmi ishte né diskutim. Slobodan
Milloshevic, njé politikan né ardhje né Serbi, duke kapur géshtjen delikate té Kosovés arriti
né pushtetin supremé. Né 1989 Milloshevici hoqi autonominé e Kosovés dhe pérmes njé
séri l1évizjesh populiste fitoj kontrollin de-fakto mbi Kosovén, Vojvodinén dhe Malin e Zi,
paknagésit u rritén dhe né kété ményré njé spirale e nacinalizmave konkurrues dhe té
frikésuar reciprocikisht filluan té shkatérrojné vendin.

Milloshevici né ményré té qarté déshironte ta sundonte gjithé Jugosllaving, por kur kuptojé
se nuk kishte potencial, ai kaloi né njé opsion tjetér, até té Serbis sé madhe. Milloshevici
argumentoi se federate nénkuptonte se kombet mund té shképuteshin prej saj, por jo
republikat. Sllovenia pa pakicé indigjene dhe Kroacia mund té largoheshin nga Jugosllavia,
por Kroacia nuk mund t'i merrte zonat e saj Serbe. Si rezultat i kétyre trazirave politike dhe
konflikteve gjaté fillimit té viteve 1990. Pas njé periudhe krize politike dhe ekonomike né
vitet 1980, republikat pérbérése té RFS] u ndané, por ¢éshtjet e pazgjidhura shkaktuan
luftéra té hidhura ndér-etnike. Luftérat prekén kryesisht Bosnjén dhe Hercegovinén, pjesét
fqinje té Kroacis dhe disa vjet mé voné Kosovén. Statusi i Kosovés né RFS] ishte ai i njé
krahine autonome té Serbise. Kosova nuk ishte zyrtarisht e barabarté né status me
republikat pérkatese té RFS] dhe nuk kishte té drejté té shkeputet sipas kushtetutes sé

1974. Sidoqofté, Kosova posedonte njé autonomi té gjeré, pérfshiré té drejtén pér
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kushtetutén dhe institucionet e veta, dhe konisderohej njé “element pérbérés” i RFSJ-sé.18

1.4. KOSOVA: RRJEDHA HISTORIKE

Deri né vitin 1912 zona gjeografike e quajtur RKS sot, dhe popullsia e késaj zone ishte nén
sundimin Osman. Pas Luftés sé Paré Balkanike Kosova u pérfshi né Mbreterin e Serbis me
Traktatin e Londrés.1® Noel Malcolm pretendon se kushtetuta e vitit 1903 ishte ende né
fuqi. Kjo kushtetuté kérkonte njé Asamble té Madhe Kombétare para se kufijté e Serbisé te
mund té zgjéroheshin pér té pérfshiré Kosovén: por asnjé Asamble e Madhe Kombétare
nuk u mbajt kurré.20 Né kushtetuté Kosova nuk duhet té ishte béré pjesé e Mbreteris sé
Serbis. Fillimisht u vendos me dekret.2! Partit politike serbe dhe ushtria nuk mundén té
bien dakord pér geverisjen e territoreve té sapo pushtuara, pérfundimisht kjo u zgjidh me
njé dekret mbretéror.22

Mé 1918 rajoni [ Kosovés me pjesén tjetér té Serbis u bé pjesé e Mbreteris sé sapo formuar
té Serbeve, Kroatéve dhe Slovenéve (qé nga viti 1929 u riemérua si Mbretéria Jugosllave).
Gaté periudhés ndérluftuese (1918-1941), statusi kushtetues i rajonit té Kosovés brenda
Jugosllavis ishte i pazgjedhur. Me 1941, Mbréteria Jugosllave u sulmua dhe u pushtua nga
Gjermania naziste dhe aleatet e saj.23 Rajoni i Kosovés ishte i okupuar nga Gjermanét (Pjesa
Veriore), Italianét (Pjesa Qéndrore) dhe Bullgarét (Pjesa Lindore). Zona e okupimit italian u
aneksua zyrtarisht né Shqgiperiné Fashiste. Kjo shénoi fillimin e pérndjekjes masive té
serbéve etnik né rajonet e aneksuara té Kosovés géndrore.

Mé 1944 Tito kishte deklaruar se “do té merrte njé autonomi mé té gjeré, dhe pyetja se cilés
njési federale, ku do té bashkohen do té varet nga veté njerézit, pérmes pérfagsuesve té
tyre” edhe pse né praktiké vendimmarrja ishte e centralizuar dhe jodemokratike.24 Kishte
propozime té ndryshme pér t'u bashkuar me Kosovén né zona té tjera (edhe né Shqipéri)
por né vitin 1945 u vendos qé bashkimi i Kosovés ti bashkohej Serbis. Sidoqofté njé pjesé e
ish Vilajetit té Kosoves iu dha Republikés sé re Jugosllave té Magedonis, ndérsa njé pjesé
tjetér kishte kaluar né Mal té Zi, gjithashtu njé entitet i ri. Né korrik 1945 njé e ashtuquajtur

“Rezoluté pér aneksimin e Kosové-Metohisé né Serbin federale” u miratua nga Késhilli
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Rajonal i Popullit” i Kosovés.2> Né parim, shqipja u bé gjuhé zyrtare, por pak ndryshuan né
praktiké pasi shumica e gjyqtaréve dhe zyrtaréve qeveritaré ishin sllavé. Né vitet e
menjéhershme té pas luftés pati njé sasi té caktuar bashképunimi me geveriné shqiptaré, e

cila madje dérgoj disa mésues shqip folés né Kosové.
Regjioni Autonomé i Kosovés dhe Metohisé: 1945-1963

Nga viti 1945 deri né vitin 1963 u quajt Regjioni Autonom i Kosovés dhe Metohisé, i cili
ishte njé nivel mé i ulét i autonomis se Vojvodina.2é6 Regjiioni Autonom i Kosovés dhe
Metohisé u krijua me 3 shtator 1945.27 Pas pushimit me “Cominform” né 1948,28
Jugosllavia shtréngoi politika té caktuara, pérfshir kolektivizimin e shpejt. Kjo qoi né ulje
serioze té prodhimit té grurit né Kosové: kishte mungesé ushqgimesh né té gjithé
Jugosllavin. Paralelisht me kété geveria shqiptare filloi té kritikojé sundimin jugosllav mbi
Kosovén, geveria Jugosllave u pérgjigjé me goditje ndaj popullatés lokale, né kérkim té
“tradhtaréve” megjithése grupi i hershém néntoksor pro-Tirana, nuk u themelua deri né
fillim té viteve 1960.2° Né mesin e viteve 1950, Asambleja e PR Serbia vendosi qé komuna e
Leposavicit (187km2) t'i dorézohej Rajonit Autonom té Kosovés dhe Metohisé, pas
kérkesave té udhéheqgjes sé Kosovés.3? E cila deri atéher ishte pjesé e Mbreteris sé
Kraljevés, né té cilén popullésia ishte térésisht serbe.3! Pas késaj numri i serbéve ra né

ményré drastike.32 Né vitin 1959 Leposavici u perfshi né provincé.

Provinca Autonome e Kosovés dhe Metohisé 1963-1968

Provinca autonome e Kosovés dhe Metohisé ishte emri i pérdorur nga viti 1963 deri né
1968, kur u rrézua termi “Metohija”,33 dhe u shtua parashtesa “Socialiste”.3* Kosova
zyrtarisht u bé njé provincé autonome né vitin 1963 pas reformave kushtetuese, dhe
pozicioni i saj u barazua me statusin e Vojvodinés.3> Tensionet né mes Shqiptaréve etnik

dhe geverisé jugosllave dhe Serbe ishin té réndesishme jo vetém pér shkak té tensioneve
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kombétare, por pér shkak té shgetésimeve ideologjike politike, veqganérisht né lidhje me
mardhéniet me Shqiperiné fginje.3¢ Masat e ashpra shtypése i’'u imponuan shqiptaréve té
Kosovés pér shkak té dyshimeve se ata ishin simpatizant té politikave staliniste té Enver
Hoxhés sé Shqipéris.3”

Me 1956 u mbajt njé seancé gjyqésore né té cilén shum komunisté shqiptaré té Kosovés u
dénuan si infiltrues nga Shqipéria dhe u dénuan me burg té gjaté. Gajté késaj periudhe
kohore religjioni Islamik né Kosové ishte i shtypur dhe té dy: shqiptarét dhe sllavét
musliman u nxitén gé té deklaroheshin si kombési turke dhe té emigronin né Turqi.38 Né té
njejtén kohé, serbét dhe Malazezét mbizotéruan geveriné, forcat e sigurisé dhe punésimin
industrial né Kosové. Shqiptarét kundérshtuan kéto kushte dhe protestuan kundér tyre né
fund té viteve 1960, duke akuzuar veprimet e ndérmarra nga autoritetet né Kosové si
kolonialiste, si dhe duke kérkuar qé Kosova té béhej republiké, ose duke deklaruar

mbéshtetje pér Shqiperiné.3?

Provinca Autonome Socialiste e Kosovés: 1968-1990

Ky emér u pérdor gé nga viti 1968, kur u shtua parashtesa “Socialiste”, dhe termi
“Metohija” u largua.*® Emri Provinca Autonome Socialiste e Kosovés éshté pérdorur
zyrtarisht deri né vitin 1990, kur termi “Metohija” u rivendos né emrin zyrtar,*! dhe termi
“Socialiste” u largua. Ndértimi i Autonomisé substanciale: 1968-1975:

Autonomia e Kosovés u forcua né ményré té konsiderueshme né vitin 1968, si rezultat i
ndryshimeve té médha politike né Jugosllavi. Pas largimit té€ méparshém té Rankovicit né
vitin 1966, axhenda e reformatoréve pro-decentralizimit né Jugosllavi, veqanérisht nga
Sllovenia dhe Kroacia arritén gé né vitin 1968 té arrinin njé decentralizim té réndésishém
kushtetues té pushteteve, duke krijuar njé autonomi substanciale né Kosové dhe Vojvodiné,
dhe duke njohur kombésin muslimane né Jugosllavi.#2 Si rezultat i kétyre reformave pati
njé rregullim masiv té kulturés dhe policisé sé Kosovés, qé zhvendoste nga té genit i

mbizotérurar nga serbét né shqiptarét e mbizotéruar nga shqiptarét duke pushuar serbét

36 Komisioni i Pavarur Ndérkombétar pér Kosovén. (2000). Raporti i Kosovés: Konflikti, reagimi
ndérkombétar, mésimet e marra. Oxford University Press, New York, USA. fq 35.

37 Shih Referencén 36.

38 Shih Referencén 36.

39 Shih Referencén 36.

40 Shih Referencén 13.

41 Sabrina, P, R,, & Vieran, L., P. (2011). Serbia Since 1989: Politics and Society Under Milosevic and After.
University of Washington Press.

42 Melissa Katherine Bokovoy, Jill Aa. Irvine, Carol S. LLilly, 1997, Maredheniet shtet-shoqgeri ne Jugosllavi,
1945-1992, Scranton, Pennsylvania, USA: Palgrave Macmillan, fq 296



né shkallé té madhe.*3> Konsecione té métejshme u béné shiptaréve etnik té Kosoves né
pérgjigje té trazirave, pérfshiré krijimin e Universitetit té Prishtinés si njé institucion né
gjuhén shqgipe.** Kéto ndryshime krijuan friké té gjeré midis serbéve gé po béheshin

gytetaré té klasit té dyt né Jugosllavi nga kéto ndryshime.

Autonomia Substanciale e Arritur: 1974-1990

Provinca Autonome Socialiste e Kosovés mori mé shum autonomi brenda Serbis dhe
Jugosllavisé me ané té reformés kushtetuese né 1974. Né kushtetutat e reja té Serbis dhe
Jugosllavisé, té miratuara gjaté reformés sé vitit 1974, Kosovés i'u dha njé autonomi e
madhe, duke lejuar até té keté jo vetém administratén e veté dhe parlament, por edhe njé
autonomi thelbésore kushtetuese, legjislative dhe gjyqésore.*> Bazuar né Kushtetutat e SFR,
Jugosllavisé dhe Serbi:, Autonomia Substanciale e Kosovés gjithashtu fitoi Kushtetutén e
saj. Provinca e Kosovés fitoi zyrtarét mé té larté, veqanérisht Presidencén dhe Qevering,
dhe fitoi njé vend né Predidiumin Federativ té Jugosllavisé (perfshiré fuqin e vetos né
nivelin federal).46

Branimir Anzulovinc, argumenton se luftérat pér zgjérim. pushtim territorial né ish-
Jugosllavi né vitet 1990 nuk ishin géshtje té “urrejtjeve antike” gé u rishfagén pas disa
dekadave té paqes sipérfagésore socialiste dhe “barazis”, si¢ portretizohet nga media dhe
politikanét péréndimoré. Pérkundrazi, ato jané luftéra ekspansioniste té nxitura nga
intelegjencat nacionaliste serbe gé u pérpogén té pérfitojn nga prishja e rendit té vjetér
socialisté né Jugosllavi, me géllimin pérfundimtar té Kkirjimit té njé Serbie té Madhe.*”
Anzulovic shpjegon rishfagjen e késaj intelegjence nacionaliste, ményrat se si pérdori mitet
dhe gjysmé té vértetat pér té justifikuar luftérat e saj agresive dhe pérfundimisht
gjenocidin né Bosnjé, dhe pasivitetin e pashpjegushém té Komunitéve Ndérkombétar
pérballé mizorive serbe né Kroaci, Bosnjé dhe mé voné edhe né Kosové.

Anzulovic argumenton se organet zyrtare serbe ishin né gjendje té realizonin kété plan, pa
mospérfshirjen e jashtme, spese fuqité péréndimore ishin té fokusuara krysishte né rénien
e komunizmit, shpérbérjen e Bashkimit Sovjetik dhe shpérthimin pauses té shteteve té
pavarura né Evropén Qéndrore dhe Lindore. Né mars 1981, studentet shqiptare filluan

Protestat né Kosové, ku nga njé protesté sociale u shéndrrua né trazira té dhunshme

43 Shih Referencén 42.

44 Shih Referencén 42.

45 Shih Referencén 36.

46 Kushtetuta Federale Socialiste e Jugosllavis. 21 shkurt 1974

47 Anzulovic, B. (1999). Heavenly Serbia: From Myth to Genocide, 1st Edition. New York University Press, New
York and London.



masive té cilave autoritetet jugosllave ju pérmbajtén me forcé. Me 1986, Slobodan
Milosevic u bé udhéhegési i komunisteve serb, i cili mé pas kapi kontrollin e Kosovés dhe
Vojvodinés duke shkelur té gjitha parimet e méparshme té garantuara gjaté kohés kur né
krye té Jugosllavis ishte Tito. Kjo mund té vérehet veqanérisht né pérqarjen e vitit 1987 né
Kosové, e cila u bé dalja pérfundimtare e mundésis sé pages mes shqiptaréve dhe
jugosllavis. Né 1988 dhe 1989, autoritetet serbe ndérmorén njé séré lévizjesh té njohura si
revolucioni anti-buroktarik, i cili rezultoi né largimin e udhéhegjes sé krahinés né néntor té
1988 dhe njé ulje té konsiderueshme té autonomis sé Kosovés né mars 1989.48

Mé 28 gershor 1989, Milosevic udhéhoqi njé festé masive té 600 vjetorit té njé Beteje té
Kosovés té vitit 1389. Fjalimi i Milosevicit i “Gazimestanit”,4? i cili shénoi fillimin e
réndésisé sé tij politike, ishte njé pjesé e réndésishme e ngjarjeve qé kontribuan né krizén e
vazhdueshme né Kosové. Lévizja nacionaliste pasuese e Serbis ishte gjithashtu njé faktor
kontribues né Luftérat Jugosllave. Statusi i Kosovés u kthye né Provincén Autonome té
Kosovés dhe Metohisé para vitit 1968 me kushtetutén e re té Republikés sé Serbis, e
miratuar mé 28 shtator 1990.50 Mé pas pasoi Lufta e Kosovés, dhe me voné né shkurt

Kosova shpalli Pavaresin e saj.51

48 Shih Referencén 27.

49 Fjalimi I Slobodan Milosevic, 28 Qershor 1989, gjendet tek: http: //www.slobodan-milosevic.org/spch-
kosov01989.htm
50 Shih Referencén 27.

51 Kushtetuta e Republikés sé Kosovés, Deklarata e Pavarsis, gjendet tek: https://kryeministri-ks.net/wp-
content/uploads/2018/03 /Kushtetuta.e.Republikes.se .Kosoves-2.pdf




1.4.1. REZOLUTA 1244 E KESHILLIT TE SIGURIMIT

Pas déshtiméve té njé séré tentimesh nga faktori ndérkombétar pér ndaljen e
diskriminimit, débimit, dhe sulmeve ushtarake ndaj popullatés civile né Kosové gé po
realizohej nga Serbia, pas shpérfilljes sé bisedimeve té Rambujes gé synonin autonomi
“substanciale” pér Kosovén. Né até situaté, mé 24 Mars 1999, Sekretari i Pérgjithshém i
NATO-sé€, autorizoi fillimin e sulmeve ajrore né Kosové kundér forcave Serbe.>2 Pér 78 dité
me radhé u goditén objekte ushtarake, strategjike, dhe industriale.

Pér shkak té dhunés Serbe e cila pérveq vrasjes dhe zhdukjes sé mijéra shqgiptaréve, u
débuan nga shtépit e tyre rreth 1 milion shqiptaré, prej té ciléve rreth 700 mijé u vendosén
né Shqipéri dhe rreth 300 mije né Magedonin e Veriut. Dy dité pas autorizimit té sulmeve
ajrore né Kosové, mé 26 Mars 1999, Rusia i propozoi Késhillit té Sigurimit miratimin e njé
projektrezolute qé konsideron sulmet e NATO-sé né kundérshtim me nenet 2/4, 24, 36 dhe
51 té Kartés sé OKB-sé, Rezoluta nuk u miratua.

Me vendimin e 2 Qershorit 1999, GJND refuzoi kérkesén e Jugosllavis pér ndalimin e
sulmeve té NATO-sé, si njé masé e pérkohshme, né bazé té nenit 41/1 té statutit té kesaj
gjykate, né rastin konkret ajo nuk kishte juridiksion pér gjykimin e késaj kérkese.>3 Si
rezultat i sulmeve ajrore té NATO-sé, mé 10 gershor 1999 forcat Serbe u dorézuan dhe té
njejtén dité filluan té térhignin trupat nga Kosova. 10 gershor 1999, né bazé té Kapitullit
VII té Kartés sé OKB-sé, Késhilli i Sigurimit miratoi rezolutén 1244 (1999), pérmes sé cilés
synohej “té zgjidhej situata e réndé humanitare dhe pérfundimi i konfliktit té armatosur né
Kosové”.>* Pér kété qéllim, né thelb, rezoluta parashikonte vendosjen e njé administrate té
pérkohshme ndérkombétare (UNMIK-ut), né krye té sé cilés do té ishte njé pérfagsues i
posagém i Sekretarit té Pérgjithshém té OKB-sé.

Kjo administraté do té krijonte dhe mbikqyrte “zhvillimin e institucioneve vetéqeverisése
dhe demokratike” né Kosové, pérfshiré kétu edhe organizimin e zgjedhjeve té lira.
Parashikonte edhe largimin pérfundimtar e té giitha forcave serbe nga Kosova, si dhe
ndérprerjen e ¢do veprimi ushtarak nga ana e UCK-sé. Pér garantimin e Rezolutés 1244 dhe
té paqes, do vendosej njé forcé ushtarake e NATO-sé né Kosové. Né bazé té Rezolutés 1244,
kompetencat dhe pérgjegjésit e UNMIK-ut do té pércaktoheshin mé pas mé né detaje me

rregulloren e UNMIK-ut 2001/9 té 15 majit 2001, té quajtur “Korniza Kushtetuese pér

52 Whitney, R, C. (1999). NATO Authorizes Kosovo air Raids if Serbs Bar Talks. New York Times.

53 Bekker, P., & Borgen, ., Ch. (1999). World Court Rejects Yugoslav Requests to Enjoin Ten NATO Members
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54 Unitet Nations. (1999). 1244 Resolution of Security Council.



Vetégeverisjen e Pérkohshme”, e njohur gjithashtu si Korniza Kushtetuese”.55

1.4.2. PLANI I MARTTI AHTISAARIT PER STATUSIN E KOSOVES

Né gershor té vitit 2005, Sekretari i Pérgjithshém i OKB-sé caktoi pérfagesuesin e
pérhershém té Norvegjis né NATO, Kai Eide si té dérguar té veqant té tij pér té vlerésuar
situatén né Kosové. Né raportin gé ai parqiti mé 7 Shtator 2005,5¢ rekomandonte se Kishte
ardhur koha pér té diskutuar dhe vendosur lidhur me statusin pérfudnimtar té Kosovés.
Mendim té njejté kishte edhe Késhilli i Sigurimit i OKB-sé. Né njé deklaraté té realizuar me
24 Tetor 2005, Presidenti i Késhillit té Sigurimit theksonte se brenda kétij organi kishte

«

konsensus pér té “... filuar procesin politik té percaktimit te statusit perfundimtar te
Kosoves, ashtu si¢ parashikohet edhe né Rezolutén 1244 té Késhillit té Sigurimit”.57 Né
néntor 2005, Sekretari i Pérgjithshém i OKB-sé caktoi ish-Presidentin Finlandez, Martti
Ahtisaari, si té dérguarin e tij té vegant né procsin e pércaktimit té statusit té Kosovés. Me 2
Shkurt 2007 i njejti paraqiti propozimin e tij lidhur me statusin e Kosovés, duke véné né
dukje gjithashtu, se “pér shkak té géndrimeve krejtésisht té kundérta, nuk mund té arrihet
njé marréveshje mes paléve (Shqiptaréve té Kosovés dhe Serbéve) mbi statusin e Kosovés”.
Sipas tij Kosova duhej té béhej shtet i pavarur nén mbikéqyrjen ndérkombétare: duhej
ngritur njé komision pér hartimin e njé projektkushtetute, e cila duhej miratuar brenda 120
ditéve nga 2/3 e Kuvendit té Késhillit té Sigurimit; mandati | UNMIK-ut duhej té mbaronte
pas njé periudhe tranzitore prej 120 ditéve, dhe pas késaj kohe, “i gjithé pushteti legjislativ
dhe ekzekutiv gé ishte nén UNMIK-un ti transferohej autoriteteve geverisése té Kosovés.
Me 17 Nentor 2007 u mbajtén zgjedhjet e pérgjithshme parlamentare né Kosové, si dhe
zgjedhjet pér pushtetin vendor. Me 17 Shkurt 2008, Kuvendi I Kosovés shpalli Pavarésin.
Argumenti kryesor pér pavarésin e Kosovés duket se éshté ai se, ri-integrimi né Serbi éshté
i pamundshém pér shkak té historisé sé rajonit té spastrimit etnik dhe antagonozmit té
ndérsjellé midis dy grupeve etnike, siq mbahet nga Plani i Ahtissarit dhe pérkrahésit e

pavarésis gé flasin gjaté takimit té Késhillit té Sigurimit té Kombeve té Bashkuara pas

deklaratés sé njéanshme té pavareésis. 58
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1.5. KENDVESHTRIME TE KUNDERTA MBI HISTORINE DHE AKTUALITETIN

Gjykimi i kontestit né fjalé éshté i véshtir dhe kompleks pér tu béré, sepse té dy kéto shtete
Kosova dhe Serbia argumentojn géndrimet e tyre né ményré mjaft bindése, varésisht cilés
periudhé kohore i referohen. Por ajo qé éshté me réndési éshté se ky konflikt éshté
shekulloré dhe mé i thellé se vetém njé mosmarréveshje mbi njé zoné territoriale. Serbia e
ciléson Kosovén si zemrén e shtetésis dhe fesé sé saj dhe vendin ku filloi ekzistencén kombi
i tyre. Shum manastire mesjetare té krishtera ortodokse serbe jané né Kosove.
Nacionalistét serbé argumentimin e tyre e ngritin mbi njé betejé té vitit 1389 kundér
turgéve osmané (né té cilén u mposhtén), si njé simbol té luftés sé tyre kombétare mbi
territorin e Kosovés, dhe pérndjekjen e tyre nga ky territor.

Kombi shqiptar i shpérndar né té gjithé pjesén jugore té ballkanit, filloi té kérkojé pavarési
né fillim té shekullit té XIX. Fuqité e Médha né Evropé (kryesisht Britania) donin té ruanin
unitetin e perandorisé osmane, dhe mé voné u pajtuan pér njé Shqipéri té pavarur, por
kérkuan té kufizonin kufijté e saj, ky kufizim e la territorin e Kosoves jasht kufijeve té
Shqiperisé dhe Kosova mbeti pa njé status té qarté mbi situatén e saj. Kosova nuk ishte mé
pjesé e Shqipéris sé pavarur mé 1912, dhe Serbia pikérisht me 1912 pushtoi territorin e
Kosovés dhe e pérfshiu até né Jugosllavi né fund té Luftés sé Paré Botérore.>?

Shqgiptarét e Kosovés, té cilét jané shumicé né kété territor qé nga 1912 (periudhat e mé
hershme jané té véshtira pér tu cituar sepse nuk argumentohen né ményré profesionale),60
e shohin Kosovén si vendin e tyre dhe akuzojn Serbin pér okupimin, shtypjen dhe mbajtjen
nén sundimin e tyre né dekadat e kaluara me dhuné té rreth 1.7000.000 shqgiptareve, dhe
pérveq historisé ata né argumentin e tyre theksojné dallimet kulturore etnike qé ata kané
nga Serbét dhe kishin nga té gjitha etnicitetet e Jugosllavis. Ndérsa Serbét akuzojné
ndérkombétarét pér ndérhyrjen né 1999 dhe lejimin e shképutjes sé Kosovés nga Serbia,

dhe historiné e lasht té shekullit té XIII sic u theksua mé lart.

59 Eyal, J. (1999). Serbs See Kosovo as their Jerusalem. The Irish Times.
60 Wigand, G. (1924). Ethnography of Macedonia. Leipzig.



1.5.1. MARDHENIET NDER-ETNIKE NDERMJET KOSOVAREVE DHE SERBEVE

Konflikti ndéretnik né Kosové ka gené ekskluzivisht mbi territorin e tij ku Serbét dhe
Shqgiptarét kané béré pretendime mbi historin dhe etno-demografiné pér té justifikuar té
drejtén e tyre té pretenduar ekskluzive pér kété rajon etnikisht té pérzier.6! Si rrjedhim,
mardhéniet ndéretnike né mes shqiptaréve dhe serbéve kané gené mjaft problematike
pérgjaté shumicés sé shekullit XX.

Gjaté keésaj periudhe, shqgiptarét né Kosové kané gené subjekt i diskriminimit, frikésimit
dhe madje edhe débimit masiv nga autoritetet jugosllavo-serbe. Né fund té viteve 1990,
kéto mardhénie u pérkeqésuan duke u ndikuar nga zhvillimi politiké dhe né fund eskaluan
me luftén e armatosur né 1999. Mardhéniet ndéretnike né mes dy etnive vazhduan té jené
té tensionuara edhe té brishta pas Pavarésis sé Kosovés. Ndryshimet dramatike té
strukturés sé pérbérjes etnike, mizorite dhe njé numér i madh i refugjatéve pér shkak té
luftés, kané 1éné njé trashégimi té mosbsimit té thellé dhe armiqgésive né mes Shqiptaréve
dhe Serbéve né gjith rajonin dhe veqanérisht né Kosové aty ku edhe Serbét kané
pretendime territoriale. Si pasojé, serbét né Kosové gé nga fillimi kane refuzuar té njohin
pavarésin e Kosovés dhe kané refuzuar rigozorisht qdo geverisje nga autoritetet e Kosovés.
Komuniteti serb, veqanérisht né Veri té Kosovés, pretendon njé autonomi mé té forte
territoriale, madje edhe separatizém dhe bashkim me Serbin.

Mardhéniet ndéretnike né mes shqiptaréve dhe serbéve dhe veqanérisht né Kosové, jané
mbajtur dhe pércaktuar nga mardhéniet ndér-shtetérore né mes Kosovés dhe Serbis.
Pérmirésimet ose pérkeqésimet e mardhénieve ndérmjet Kosovés dhe Serbis kané ndikim
té drejtpérdrejt né mardhéniet ndéretnike. Nénshkrimi i marrvéshjes sé paré té parimeve
gé rregullojné normalizimin e mardhénieve ndérmjet Kosovés dhe Serbis, si pjes e
dialokugut té lehtésuar nga BE, u pa si rrugédalje historike né kété drejtim. Megjithaté
zbatimi né praktik i marréveshjeve, veqanérisht Asociacionit / Komunitetit t¢ Komunave
Serbe, ka déshmuar té jeté jashzakonisht i veshit. Pér mé tepér, mund té konkludohet se
incidentet e ndértimit t€ murit né veri té urés sé Mitrovicés, pérpjekjet e autoriteteve té
Beogradit pér té dérguar njé tren té drejtpérdrejt nga Beogradi né Mitrovicén Veriore, i cili
pérmbante mesazhe nacionaliste, kané nxitur raportet né nivele alarmante.®2 Bazuar né
kéto fakte mund té konkludohet se raportet ndér-etnik varen nga raportet ndér-shtetérore,

né mes Kosovés dhe Serbis.

61 Demjaha, A. (2017). Inter-Ethnic Relations in Kosovo. South East European University, Tetovo.
62 Shih Referencén 61.



KAPITULLI II
MITROVICA: VERIU I KOSOVES

2.1. MITROVICA: TE DHENA TE PERGJITHSHME

Ekziston njé terminologji gjeografike né rrjedhén e réndsis sé Veriut té Kosovés né
kontestin Kosové-Serbi mbi territorin e Veriut té Kosovés, dhe duke gené Mitrovica (njé
gytet dy komuna)®é3 si komuna mé e madhe né Veri té Kosovés, zhvilimi i debatit béhet mbi
terminologji gjeografike dhe Veriut té Kosovés né moment té caktuara studiuesit i
referohen si Mitrovicé. Mitrovica né kontekstin juridik-kushtetues ka dy komuna: Komuna
e Veriut me shumicé Serbe dhe Komuna e Jugut me shumicé Shqiptare.

Pjesa Veriore e Kosovés pérfshin katér komuna: Mitrovicén e Veriut, Zvecanin, Leposavigin
dhe Zubin Potokun, ajo mbulon njé sipérfage pre 1.539 kilometra katror dhe banon rreth
40.000 gytetaré®* kryesisht e pérbéré nga popullsi etnike serbe, pasuar nga etnia
shqiptare, dhe pérfagsim minimal té komuniteteve tjera.6>

Mitrovica e Veriut éshté komuna mé e madhe me shumicé Serbe né Kosové, e themeluar né
vitin 2013 e cila éshté pjesé e gytetit té Mitrovices, qé ndahet nga Komuna e Mitrovicés sé
Jugut nga lumi Ibér (dhe ura e lumit). Ndarja e Mitrovicés né dy komuna erdhi si zgjidhje e
krizés sé Veriut té Kosovés, nga Plani i té dérguarit té posagém té OKB-sé pér statusin e
Kosovés, Martti Ahtisaarit si pjesé e decentralizimit, plan i cili u miratua nga Kuvendi i RKS
dhe u zbatua né praktike.

Fillimisht Komuna e Mitrovicés sé Veriut kishte kompetenca vetém té “Zyrés
Administrative té Mitrovicés sé Veriut”,6® pastaj me vendimin e geverisé mori kompetencat
e Komunés. Kandidatét pér kryetar né katér komunat e veriut me shumicé serbe
gertifikohen nga Komisioni Qendror i Zgjedhjeve i Kosovés,®7 dhe zgjidhen nga qytetarét né
formé té njejté té mbajtes sé zgjedhjeve si né téré territorin tjetér té RKS. Zbatimi i ligjit,
duke pérfshiré kohén e administrimit ndérkombétar nga UNMIK-u dhe pas shpalljes sé
pavarésis sé 17 Shkurtit 2008 ka gené minimal dhe krahasuar me territorin tjetér té
Kosovés vazhdon té jeté ende né nivel té ulét i zbatueshém, duke i dhéné rrugé evazionit té

gjeré té taksave dhe kontrabandés.
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Pér té filluar bashképunimin dhe integrimin e pjesés veriore té Kosovés, geveria e Kosovés
dhe ajo e Serbis jané angazhuar né njé dialog qé prej Marsit 2011 i cili ndérmjetésohet nga
BE (dialogu shpjegohet gjerésisht né kapitullin e pesté). Vlené té ceket arritja mé e madhe e
kétij dialogu: krijimi i dy postave kufitare qé kontrollohen nga té dy palét. Megjithaté,
shume c¢éshtje gé lidhen me kontrollin e regjimit kufitar dhe doganave mbeten té
pazgjidhura.68

Pas dakordimit té 19 Prillit 2013 pér zbatimin e Planit té Ahtisaarit né té gjithé territorin e
Kosovés. Kjo marréveshje ka rezultuar né disa ndryshime serioze né terren dhe mé e
réndesishmja ka hapur rrugén pér organizimin e zgjedhjeve té para lokale dhe
parlamentare né téré territorin e Kosovés. Né té vértet, qytetarét né veri dolén pér té
votuar né zgjedhjet lokale té mbajtura né 3 néntor 2013 dhe rezultati ishte njé pjesémarrje
e pérgjithshme prej mbi 25%. Asambleté Komunale té méparshme dhe kryetarét e
Komunave u pushuan nga puna, dhe me 11 Janar 2014 u themeluan zyrtarisht asambleté e
reja dhe organet komunale né katér komunat veriore.%?

Qé nga pérfundimi i luftés sé 1999 Veriu i Kosovés ndodhet né situat té konfliktit té ngriré
duke nénkuptuar lévizjen e kufizuar, sigurin dhe jo-stabilitetin qé éshté krijuar né kété
zoné. Raporetet ndéretnike né mes shqiptaréve dhe serbéve jané minimale, spektri qé i
lidhé mé shum éshté ai i tregtis dhe ekonomisé, sepse shkollat dhe spektri tjetér kulturoré,
sportiv éshté rrénjésisht i ndaré. Mardhéniet ndér-etnike (shpjeguar me gjérésisht né
kapitullin e paré) analizuar né ndérveprimet e pérditshme né mes komuniteteve mund té
themi se ekziston njé paqe e ngriré né Mitrovicé.

Ushtrimi i sovranitetit né kété territor me shumicé etnike serbe dallon nga pjesa tjeter e
territorit té Kosovés né kuptimin bindjes ndaj shtetit té RKS. Si¢ u tha mé lart, zona
ndodhet né gjendje té konfliktit té ngrir ndér-etnik dhe politiké dhe njé nga indikatorét e
késaj gjendje éshté ngritja e strutkurave paralele nga geveria e serbis me géllim té mos-
bindjes sé serbéve gé jetojn né Kosové ndaj rregullave dhe institucioneve té Kosovés.
Faktori qé i dallon kéto dy shtete né prezencen e tyre né Veri té Kosovés éshté ményra e
gasjes né ushtrimin e autoritetit té tyre: Serbia nuk éshté prezente né ményre
institucionale zyrtare né Veri té Kosovés - éshté jolegjitime nga vlerésimet ndérkombétare,
aktivitetet e saj i zhvillon pérmes strukturave paralele té shtrira né kété zoné, té cilat
dirigjohen dhe financohen nga institucionet zyrtare té Beogradit, pérgjaté viteve, geveria

serbe u pérpoq té ruajé pranin né Veri duke siguruar udhézime politike dhe geverisjen e

68 Balkan Policy Research Group. (2013). “Serbia and Kosovo: The Path to Normalization”, Europe Report
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administaratés lokale pérmes strukturave paralele té saj. Qeveria Serbe ka siguruar fonde
té médha kryesisht pérmes projekteve té zhvillimit té infrastruktures dhe vendeve té
punés. Sigurimi i pavage dhe pensioneve, si dhe arsimit dhe kujdesit shéndetésor éshté
financuar nga administrate e Beogradit,’? ndérsa Kosova ushtrimin e autoritetit né Veri e
béné pérmes institucioneve zyrtare shtetérore té cilat veprojné né téré territorin e
Republikés sé Kosovés.

Institucionet e Kosovés, saktésisht policia, patrollon dhe ruan rendin né kété zoné.
Komisioni géndror i zgjedhjeve i RKS qertifikon kandidatét né zgjedhjet lokale dhe
géndrore, dhe qytetarét Serb e pranjné kété rezultat, té Komisionit Qéndror té Zgjedhjeve
té Kosovés.”! Né institucionet e Kosovés ka multietnicitet, dhe né bazé té kushtetutés
pakicat kombétare gézojne trjatim té pa-cenueshem nga shumica’?, pakicat madje kané
ulése té rezervuara né parlamentin e RKS, 20 nga 120 uleset e Kuvendit te Kosovés jané té
garantuara me Kushtetutén e vendit.”3 Institucionet e Kosovés pér dallim nga ato té Serbis,

jané legjitime nga ndérkombetarét né ushtrimin e sovranitetit né Veri té Kosovés.
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2.2 RENDESIA GJEOPOLITIKE: STRATEG]IKE

Qé nga ekzistimi i Jugosllavis territori i Kosovés ka gené njé “kygje” komplekse gjeopolitike
pér arsye té pozités sé saj té favorshme dhe rolit té saj strategjik né zhvillimin industrial qé
ofronte kjo zoné. Kosova gézon pozité té lakmueshme gjeografike e cila i kontribon
jashtzakonisht fuqisé nacionale té saj né proceset e zhvillimit social, ekonomik, dhe
integrues. Duke gené né qendér té gadishullit ballkanik, Kosova shérben si uré lidhése mes
shteteve né Evropén Juglindore.”+

Megjithése né aspektin politik, kufijté e tashém (kur éshté duke u shkruar ky hulumtim
24.03.2020) jané rezultat i historis politike, né aspektin gjeopolitik shtrirja territoriale
éshté mjaft e réndésishme né trajtimet e késaj natyre. Andaj, raporti ndér-territorial éshté
tejet esencial pér ardhmérin e njé vendi dhe kombi. Né kété kontekst, mund té themi se
shprehjet se Kosova éshté “zemra” e ballkanit géndron edhe ka bazé.’> Territori i Kosovés
formon njé njési gjeografike té rrethuar nga vargmale dhe kodra, por megjithaté struktura
kufitare éshté e tillé qé mbetet si uré lidhése me fqinjét né té gjitha ményrat. Pozita e
favorshme gjeografike megjithaté nuk i shérbeu gjithnjé pér favore. Pozita e pérshtatshme
njékohésisht shpjegon faktin se zotérimi i éetij territori ka gené gjithmoné i réndésishém
dhe jetik pér arsye strategjike dhe ushtarake. Pozicionimi territorial sqaron faktin se pérse
Kosova pati réndési té vazhdueshme historike né rajon,’¢ dhe pretendime pér tu
kontrolluar nga Serbia.

Kosova gjendet né gendér té pjesés peréndimore té Gadishullit Ballkanik, né té cilin kalojné
rrugét gé lidhin detin Adriatik, detin Egje dhe brendiné e Gadishullit Ballkanik. Kosova né
vijé ajrore éshté rreth 100 km larg nga deti Adriatik.”” Prishtina nga gendrat tjera té
Gadishullit Ballkanik éshté larg rreth 90 km me Shkupin, rreth 120 km me Nishin, rreth
260 km me Sofien, rreth 300 km me Tiranen dhe Beogradin, dhe rreth 350 km me
Selanikun,’® dhe ndérlidhja e Prishtinés me kéto gendra éshté e leht si rezultat i pozités
gjeografike.

Kosova lidhet me Serbin pérmes Veriut té Kosovés ku mundésohet lidhja tjetér me Malin e
Zi pérmes Serbis, si dhe nga Mitrovica e Veriut pér né Rozhajé, lidhjen me Shqipérin
pérmes autostradés moriné-mérdar (R7, fig.1. ) dhe ndérlidhjen me portet detare

strategjike e ballkanit peréndimor. Kosova pérmes Bujanovcit dhe Presheves del né

74 Akademia Shqiptare e Shkencave. (2002). Histroia e Popullit Shqiptaré. Tirané.
75 Malcolm, N. (2001). Kosovo: A Short History. Macmillan, London.

76 Hoxhaj, E. (2008). Politika Etnike dhe Shteténdértimi i Kosovés. Dukagjini, Pejé.
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autostradén gé e lidh Serbin me Evropén, Magedonin dhe Gregin, né Shkup poashtu lidhet
me té njejtén autostradé e cila vazhdon pér né Selanik, Athin dhe Stmboll,”® (korridori i

dhjeté i cili lidhé ballkanin me Evropén Juglindore Fig,1.)

a3 ‘:4;
Sjenica \ Vil Frm— - 1
~ Novi Pazarf~.._ o N "/ K- k.' S
'\__/'\ N e \\Leposavt, T :. \
g i £ K 9 i
AN - : o
~ \ 1758 . Laskova;:

i / SERBIA_~

fédujev‘n' - y 2

ﬁ~.Pﬁ§tina

r2g0m

ZegovaeMounains
to73m

/A R ¢
. ‘ [annlane .

\ { /

¢ N \ - 'lA?Qr‘a_ana: -

) Dakoviea~ P )
\._/-L.
L. ALBANIA .

7 s
24e5m “ [rioe v ¢ e L\}'
v Al - o 4
/V w1 m \ = TEIOV&‘_—‘M\V/—" Skepje T
7 el I -.
A 7 ]
N 3

|
I

Fig. 1. Autostada e Republikes se Kosoves: R7, Moriné-Mérdaré

Réndésia e Veriut té Kosovés mé shum ndérlidhet me funksionimin e brendshém té
Republikés sé Kosovés né kuptimin e jashtém, pa tentuar pér ti nénvlerésuar lidhjet
strategjike té Kosovés qé u pérmendén mé lart né lidhjet e saj me Serbin dhe Malin e Zi te
cilat kalojné pérmes Veriut té Kosoveés, roli i Veriut té Kosovés éshté jetiké né funksionimin
dhe zhvilimin e Kosovés, pér arsye té pasurive ujore dhe mierare qé ndodhen né até zoné
dhe ndérlidhja qé kané ato pasuri me funksionimin e shtetit té Kosovés, si¢ do té shtjellohet

né vazhdim.
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2.3.VLERA E TERRITORIT TE DISKUTUAR: VERIUT TE KOSOVES

Mosmarréveshjet territoriale jané té prirura pér konflikte pér shkak té vlerés sé territorit
pér publikun, qoft pér shkak té vlerés strategjike dhe material, apo vlerés sé tij jo-
materiale, simbolike. Megjithaté, pavarésisht nga implikimet e dallimit si pér teoriné ashtu
edhe pér politiké, duke disatanguar empirikisht materialin nga simbolik ka paraqitur sfida
té medha metodologjike.

Duke u bazuar né rastin e Izraelit / Palestinés, zbulojmé se njé segmenti i konsiderueshém i
popullésis hebraike éshté bashkangjitur né territorin e diskutueshém té Bregut
Peréndimor pér arsye jo-materiale, por simbolike dhe kulturore. Territori éshté i vlefshém
pér shkak té shoqérimit té tij me njé séré pérfitimesh material, nga réndésia strategjike8?
deri tek burimet ekonomike.

Qasja racionaliste nuk thérret drejtpérdrejt mekanizmat e brendshém, por ka implikime
pér opinionin publik, té paktén né mjediset demokratike ku prefencat e politikés sé
publikut paraqesin njé pengesé té réndésishme né hapsirén e pazareve té lidereve. Késhtu,
vlerésimi i territorit té individéve rrjedh nga krahasimi i pérfitimeve neto té pritura nga
kontrolli territorial. Kur vlerésojm kostot dhe pérfitimet e kontrollit territorial né krahasim
me ato té koncesioneve, votuesit pérfshijn shqetésime né lidhje me aftésit e rivalit pér tu
angazhuar né ményré té besueshme pér njé marréveshje.8!

Réndésia gjeopolitike e Veriut té Kosovés nuk géndron vetém né aspektin territorial -
gjeografik dhe historik, por edhe né potencialin e madh human dhe resurset natyrore gé ky
territoré gézon. Sipérfagja e Veriut edhe pse éshté jo e madhe, kjo hapsiré éshté e pasur me
pasuri natyrore (ari, argjend, hekur, pyje dhe ujé), si dhe klimé té pérshtatshme,
kontinentale dhe mesdhetare. Studimi né kété tezé pérfshin njé vlerésim té shkurtér té
vlerés sé territorit té veriut té Kosovés ose katér komunave té veriut: Mitroviés sé Veriut,
Zvecanit, Zubin Potokut dhe Leposavigit. Vlerésimi do té béhet né katér lloje té vlerés:
ekonomike, simbolike, precendeciale dhe strategjike.

Megjithése disa nga té dhénat jané té pa pérditésuara né dy dekadat e fundit, pér arsye té
situatés jo-stabile né té cilén ndodhet kjo zoné, dhe pasivizimit té ndérmarrjeve té cilat
ndodhen né até zoné, njé njohje themelore e vlerés sé territorit éshté thelbésor pér té
hulumtuar motivet e dy shteteve té pérfshira dhe ndihmon pér té shpjeguar pse shtetet
pérdorin lloje té caktuara té ushtrimeve té sovranitetit, ose punojné shum pér té

parandaluar ushtrimin e sovranitetit nga pala tjetér, né secilén sferé té ushtrimit té
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sovranitetit. Veriu i Kosovés éshté i pasur me burime minerale, male dhe sasi té madhe té
ujit: kryesisht i njohur pér kompleksin e minierave té Trepqés. (Fig.2, Gig3Zveqani,
Akumlatorska), pasuri malore: maja e Kopaonikut me lartési 1770 metra dhe ujore: ligeni i
Ujmanit me sipérfage prej 11.9 km prej té cilave 9.2 km ndodhen né territorin e Kosovés
dhe 2.7 km né teritorin e Serbis.8?

Qé nga ish-jugosllavia Veriu i Kosovés ka gené njé nga zonat mé té pasura né sferén e
pasurive néntokésore, natyrore. Veriu i Kosovés ka njé sipérfage prej 1.002km2: Komuna e
Leposavigit 539.05 km2, Zubin Potoku 334.38 km2, Zvecani 123,01 km2, dhe Mitrovica e
Veriore 1.002 km2. Minierat né kété zoné ende kané rezerva prej 60.5 milion toné xehe
duke e ndaré né: 4.96% plumb, 3.3% zink dhe 74.4 gr ton argjend, qé pérkthehet si tre
million toné plumb, dy million toné zink dhe 4500 toné argjend.83 Pérveq pasurive mierare
dhe ujore vlerén dhe déshirén pér ta kontrolluar kété zoné nga kéto dy vende e rrit vlera
simbolike e shteteve pér kété territor. Qeveria serbe e konsideron Kosovén dhe Veriun e
Kosovés si “zemrén” e Serbis, duke argumentuar pretendimet e tyre mbi ngritjen e shtetit

Serb dhe religjionit katolik ortodoks né territorin té quajtur sot Republika e Kosovés, dhe

mbi njé lufté té zhvilluar né vitin 1389 ndaj perandorisé osmane té cilén serbét

gy

Fig.2. Fabrika e Akumlatoréve né Mitrovice, ishte aktiv gjate Jugosllavisé.

e cilésojn si té humbur dhe pikérisht asaj kohe i referohen pér humbjen e kontrollit jo
vetém né veri por né téré Kosovén. Ndérsa Kosovarét argumentin e tyre e ngritin qysh né

kohén parahistorike né kohén e ilireve kur Kosova quhej Dardani.
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2.3.1 VLERA EKONOMIKE

Vlera ekonomike e pasurive natyrore té Veriut té Kosovés éshté veqanérisht né burime
minerale, e kryesuar nga Minierat e Trepgés dhe néndeget e saj, té cilat jo té gjitha jané né
funksion, por edhe ato gé jané né funksion nuk jané né situaté té miré. Vlerésimi i kétyre
burimeve do té vlerésohet duke i’u referuar kapaciteteve té tyre maksimale gjaté kohés kur
kané gené aktive, té bazuara né arkiva nga ishjugosllavia dhe statistikave té gertifikuara
nga institute apo organizata té ndryshme. Dy pasurité mé té médha té Veriut té Kosovés
jané Minierat e Trepgés dhe Ligeni i Ujmanit.

Miniera e Trepgés ishte miniera mé e madhe e zikut, plumbit dhe argjendit né Evropé.s48>
Né vitin 1985, Trepca ishte struktura e paré né Evropé dhe e pesta mé e madhe né boté e
shkrirjes sé plumbit té papérpunuar dhe njé nga mé té médhenjté né pérpunimin e zinkut.
Kapaciteti prodhues pérfshinte: 3.5 milion toné xehe, 165.000 toné plumb té papérpunuar,
110.000 toné plumb té rafinuar, 40.000 toné zink elektrolitik, 100 toné argjend té imét, 100
toné bismuth té rafinuar, 72 toné cadmium, 200 kg ari. 20.000 toné bateri plumbi, 280.000
toné plehra té pérbéré. Prodhoi mbi 80% té plumbit té rafinuar dhe mbi 50% té zinkut té
rafinuar né Jugosllavi.sé

Né kulmin e saj, Trepca jo vetém qé operonte minierat kryesore té Kosovés, por edhe qdo
vend né Jugosllavi. Trepqa kishte 21 njési me rreth 23.000 té punésuar ose rreth 10% té
punsimit té pérgjithshém né sektorin social né Kosové.8? Pérveq kapaciteteve té shkrirjes
dhe rafinimit pér té pérpunuar zinkun, plumbin, argjendin dhe arin, né fillim té viteve 1970,
Trepca filloj té krijojé dhe té sigurojé operime té ndryshme né industri, si¢ jané: prodhimi i
baterive (fig.x.), bojra dhe llak, municione, stoli, dhe galvanizim.

Zhvillimi i industris né Mitrovicé né krye me Trepgén, pati ndikim té madhé edhe pér
Mitrovicén, né vetém njé periudhé regjistrimi prej 10 vjetésh, nga 1961 deri né 1971, qyteti
urrit me 57,7% (26.721 ne 42,126).88 Ligeni i Ujmanit ka njé sipérfaqe prej 11.9km2 nga té
cilat 9.2 km2 ndodhen né territorin e Kosovés dhe 2.7km2 né territorin e Serbis, thellésia e
tij maksimale éshté 105 metra dhe ka njé sasi rreth 350 milion kub ujé, qé nénkupton sasi
meé té madhe té ujit se té gjitha ligenet e Kosovés sé bashku. Ligeni i Uymanit luan rol kyq né

prodhimin e energjis elektrike né Kosové, sepse me ujin qé rrjedh nga ujmani mundésohet

84 Milisic, M. (2005). Libri i Popullit, Enciklopedia Britanica. Beograd. (Pérkthyer nga Sebishtja).

85 Bihalji-Merin, O. (1986). Encikopedia e Vogél e lluminizmit. Beograd. (Pérkthyer nga Serbishtja).

86 Shih Referencén 84.

87 Osbild, R., & Bartlett, W. (2011). Western Balkan Economies in Transition: Recent Economic and Social
Developments. Springer. Prishtiné.

88 Sentija, J. (1978). Enciklopedia e Pérgjithshme e Institutit Leksikografik Jugosllav. Miroslav Krleza Institute
of Lexicography.



ftohja - menaxhimi i temperaturés sé turbinave té termocentraleve té Korporatés
Energjitike sé Kosovés né Obilic, dhe ndalimi i ftohjes sé turbinave té termocentralit té
Obilicit nénkupton mosfunksionimin e KEK-ut qé éshté prodhuesi kryesor i energjisé
elektrike né Kosové me rreth 97% té prodhimit té energjisé.8?

Fabrika e Ferronikelit furnizohet drejtpérdrejt me ujé nga ujmani dhe njésoj si rasti i KEK-
ut, furnizimi me ujé nga ujmani éshté jetike né funksionimin e késaj ndérrmarrje. Ujmani
gjithashtu ka edhe hidrocentralin e tij - hidrocentrali i Ujmanit i cili gjeneron 35 MW
energji pér oré. Pérdoret gjithashtu pér furnizim me ujé té Mitrovicés sé Veriut dhe té
Jugut, Skenderajit, Drenasit dhe njé pjesé té Prishtinés, dhe ujitjen e gjashté Komunave
(Zubin Potokut, Mitrovicés sé Veriut, Mitrovicés sé Jugut, Vushtrris, Obilicit dhe Prishtinés.
Ligeni i Ujmanit né rast té thatésive apo mungesés sé shiut, pérdoret pér mbushjen e dy
ligeneve té Kosovés: Batllaves dhe Badovcit. Ligeni i Ujmanit menaxhohet nga ndérmarrja
hidroekonomike Ibér Lepenc, me seli né Prishting, nén urdhrat e Qeverisé sé Kosovés.
Ndérkohé né Zubin Potok ka njé ndérmarrje e cila quhet “Ibar” qé éshté themeluar né vitin
2002 dhe institucionet e konsiderojné si té paligjshme. Prodhimi i ujit té pijshém dhe
energjisé elektrike pér Kosovén varet drejtpérdrejt nga ujmani i cili éshté jetik pér zhvillim

industrial dhe ekonomik té kosovés.
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2.3.2 VLERA SIMBOLIKE

Me pérkufizimin e qasjes racionaliste né mosmarréveshjet territoriale, ose duhet té
injorohen plotésisht roli i identitetit kombétar dhe vlera simbolike e territorit, ose duhet
vetém té béhen pérpjekje pér ti vlerésuar ato. Pérpjekjet pér té kodifikuar vlerén simbolike
ose indentitetin kombétar e anashkalojné faktin se territori kérkon gé njé histori e gjaté e
popullésis té jeté me vleré simbolike.

Né fakt, vlera simbolike e njé territori éshté e pamundur té pércaktohet, por kuantifikimi i
tij né qasjen e konfliktit territorial éshté njé pasojé e pashmangshme e zbatimit té njé teorie
té thjesht racionaliste. Studiuesit e vlerésojné réndésiné e vlerés simbolike té territorit, por
rezultati i njé cilésimi té tillé éshté njé konkluzion i tillé si “luftérat ndérshtetérore jané 13
heré mé té prira mbi territoret me karakteristika te pagéndrueshme (vlera simbolike).”90
Ky pérkufizim na tregon se vlera simbolike e territorit éshté e rendésis jetike, megjithése
shum pak studiues té MN do té argumentonin me kété propozim té dhéné né ngjarjet né
Kosové, dhe Izrael /Palestine.

Ky lloj kodifikimi i indentitetit kombétar dhe vlerés simbolike éshté dénuar qé nga fillimi;
natyra diskrete e mosmarréveshjeve territoriale dhe natyra thelbésore e pakualifikueshme
e emocionit njerézor tregojné qé ky éshté shembull i qarté.

Ashtu si e vlersojné edhe kritikét aspektin simbolik né qasjen e mardhénieve
ndérkombétare, vlera simbolike éshté shum e véshitr pér t'u matur, dhe éshté pértej
fushéveprimit té késaj teze té propozojé njé ményré teorikisht té sofistikuar té matjes té
njé vlere té tillé, késhtu qé pérkundrazi, do té pérdoret njé procedure mjaft e “pazhvilluar”
e pasakt por metodologjikisht efikase, duke u mbéshtetur né konceptin e identitetit
kombétar,”! dhe procesin e fiksimit (ngulitja, koha e krijimit té lidhjes sé popullit me
token). Smith argumenton se ekzistojné pesé karakteristika té identitetit kombétar, e para
prej té cilave éshté “territori historik”.

Territori historik nuk éshté thjeshte toké fizike, por njé “vend me kujtime dhe lévizje
kombétare”.?2 Vlera simbolike nénkupton investimet nacionaliste, fetare, etnike ose vlera
emocionale. Pér mé tepér, arsimi ose propaganda pérdoren pér té forcuar bindjen ndaj
territorit si toké kombétare e brendshme dhe e shenjté. Késhtu duke ndérthurur konceptet
e atdheut kombétar me procesin e fiksimit dhe duke pérdorur hulumtimet ekzistuese mbi
aspektet simbolike té mosmarréveshjeve, kjo tezé do té ofrojé njé vlerésim té vlerés

simbolike té territorit té diskutueshém dhe ndikimit té tyre né kété mosmarréveshje

90 Hensel, P., & Mitchell, S. (2011). Issues and Conflict, Jacobsen. Nova Science Publishers, New York.

91 Smith, D., A. (1991). National Identity. University of Nevada Press, Nevada.
92 Shih Referencén 91.



ndérmjet dy shteteve: Kosovés dhe Serbis. Newman 23 argumenton se lidhja me territorin
éshté njé element thelbésor né formimin e identitetit grupor, i formuar pérmes njé procesi
historik qé lidhé tokén me kuptimin mitik ose fetar.Pavarésisht nése burimi i lidhjes
territoriale éshté gjenetike, parésoré ose e konstruktuar, nocioni kryesor gqé theksohen
teorité e paprekshméris éshté se konfliktet territoriale nuk jané kryesisht pér shkak té
vlerés sé brendshme té territorit té diskutueshém. Pérkundrazi, éshté njé vleré simbolike
qé i béné territoret té diskutueshme né ményré té pandashme.?495 Qasja simbolike e shikon
lidhjen territoriale si té paprekshme. Paprekshméria nénkupton térhegjen pér vlera
emocionale, ideologjike ose simbolike, mund té konsiderohet si konstruksion i dobishém
teorik vetém né até masé sa qé preferencat politike nuk mund té shpjegohen duke iu
referuar pérfitimeve materiale ose té sigurisé. Késhtu, implikimet thelbésore té késaj qasje
jané gé publiku ose shteti éshté i gatshém té barté shpenzime té konsiderueshme materiale
pér té mbajtur kontrollin mbi territorin. Théné ndryshe, lidhja jo-materiale e popullit me
tokén operacionalizohet si mbéshtetje pér kontrollin e territorit edhe kur ndikon
negativisht né miréqenien materiale ose siguriné e tyre. Pala Serbe argumentin e saj e ngrit
mbi kishat ortodokse dhe kalané e Zvecanit (Fig.4. té cilén studiuesit Serb e cilésojn si njé
nga mé té vjetrat mesjetare té Ballkanit, megjithése data e sakt e ndértimit té saj nuk dihet.
Poashtu pala kosovare argumentimin e saj e ngrit qysh né periudhén e ilireve kur Kosova
quhej Mbreteria e Dardanisé, dhe mbi dallimet rrénjésore kulturore religjioze qé kané
shqiptarét e Kosovés me subjektet tjera té ishjugosllavis, dhe veqanérisht me etnin Serbe,

té cilén e akuzojn se pérmes dhunés dhe forcés i ka mbajtur Kosovarét té dirigjuar dhe nén

kontroll té ploté, pérkundér vullnetit dhe sakrifices sé tyre shekullore.

Fig.3. Germadhat e Kishés Mesjetare Ortodokse né Stantérg, Fig.4. Kalaja Mesjetare e Zveganit

93 Newman, D. (1999). Real Spaces, Symbolic spaces: Interrelated Notions of Territory in theAarab-Islamic
Conflict Conflict. Nashville, Vandebilt University Press.

94 Vasquez, J. (1993). The War Puzzle. Cambridge University Press, Cambridge.

95 Goddard, S. (2006). Uncommon Gruound: Indivisible Territorial and the Politics of Legitimacy. Cambridge
University Press, Cambridge.



Pér té vlerésuar preferencat e qytetaréve té dy etnive né lidhje me réndesin e vlerés
materiale apo simbolike pér té kontrolluar territorin, éshté realizur sondazh né internet.
FigXX. Né sondazhin e zhvilluar online né njé monstér té anketuarve prej 3510
personave(té rritur) té etnisé Shqiptare dhe Serbe té cilét banojné né territorin e Kosovés.
Sondazhet u administruan né dy valé: e para pérfshinte njé monstér té té anketuarve prej
1755 personave té moshés té etnisé serbe, dhe vala e dyté pérfshinte njé monstér prej
1755 personash té moshés té etnisé shqiptare. Statistikat pérmbledhése té dy monstrave,
té cilat jané shtresuar sipas: etnisé, raportohen né infomacionin plotésues. Té dy valét e
sondazhit u zhvilluan né mjedis kontekstualisht té geté té raporteve politike, ku nuk kishte
bisedime aktive té zyrtaréve mes dy vendeve. Arritjet e sondazhit jané paraqitur né
tabelén. 5.

Anketa ésht zhvilluar né njé platform online, né gjuhén angleze, dhe té gjithé té anketuarit
né tekstin hyrés té anketés jané informuar se gka nénkupton vlera ekonomike dhe
simbolike e njé territori. Té dhénat jané paraqitur né tabelén 1 né vijim té hulumtimit.
Pérshkrimi i té dhénave éshté béré né gjuhén shqipe, ndérsa zhvillimi i anketés éshté béré

né gjuhén angleze.



TABELA 1: TE DHENA MBI TE ANKETUARIT

NUMRI I PJESMARRESVE NDARJA NE ETNI NACIONALITET MOSHA
3510 1755 SHQIPETAR 18 - PA LIMIT
1755 SERB

Etnia Serbe - Pyetja: Cila vleré e territorit né Veriun e
Kosovés éshté me e réndésishme pér ju?

W a) Simbolike

M b) Ekonomike

Figura. 5.: Rezultatet né pérqindje té pyetjes sé larté-cekur

Figura 1 Etnia Serbe: -tregon qé (92% - 1611) jané pérgjigjur se vlera simbolike ka réndési
mé té madhe, ndérsa vetém (8% - 144) jané pérgjigjur se vlera ekonomike ka réndési mé té

madhe.

Etnia Shqiptare - Pyetja: Cila vleré e territorit né Veriun
e Kosovés éshté mé e réndésishme pér ju?

® a) Simbolike

M b) Ekonomike

Figura. 5.: Rezultatet né pérqindje té pyetjes sé larté-cekur

Figura 2 Etnia Shqiptare: tregon qé (26% - 433) jané pérgjigjur se vlera simbolike ka
réndési mé té madhe, ndérsa (75% - 1322) jané pérgjigjur qé vlera ekonomike ka réndési

meé té madhe.



KAPITULI 11

SOVRANITETI

3.1. KUPTIMI I SOVRANITETIT

Kur ne mendojm pér MN, ne kryesisht mendojm pér sistemin e sovranitetit shtetéror.
Ekzistojné dy pjesé pér kété sistem, sovraniteti i brendshém dhe sovraniteti i jashtém.
Sovraniteti i brendshém i referohet autonomiség, aftésis sé shtetit pér té béré dhe zbatuar
rregullat e veta brenda vendit. Sovraniteti i jashtém i referohet njohjes sé shtetit nga
shtetet e tjera, pranimit té shtetit nga bashkésia ndérkombétare.?¢ Shtetet nuk kané
domosdoshmérisht nivele té barabarta te dy llojeve té sovranitetit. Pér shembull, Tajvani
ka njé nivel té sovranitetit té brendshém qé éshté i barabart me até té shum vendeve té
tjera té industrializuara. Por ai nuk ka sovranitet té plot té jashtém, dhe si rezultat nuk
mund té marré pjesé né shum aktivitete té KB gé cojné né krijimin e rregullave
ndérkombétare. Né té kundért, Republika Demokratike e Kongos ka sovranitet té plot té
jashtém, dhe mund té marré pjesé plotésisisht né aktivitetet ndérkombétare. Por ka
sovranitet té kufizuar té brendshém, sepse nuk ka kontroll mbi até gé ndodh né pjesén mé
té madhe té territorit té saj.” Sistemi shtetéror sovran jo gjithmoné ka qené tipari
organizativ géndror i mardhénieve ndérkombétare.

Perandorité, mé shumé sesa shtet sovrane, shkruanin pjesén mé té madhe té historisé
politike té civilizimeve antike, dhe epoka feudale né Evropé shfaqte modele té
mbingarkeses dhe territorit té padallueshme té autoritetit politik. Zanafilla e sistemit
aktual té shteteve shpesh éshté datuar qé nga viti 1648, kur pagja e Westfalis i dha fund
luftés tridhjeté vjecare duke reduktuar rolin politik té shumé niveleve té fisnikrisé feudale.
Ndérsa kjo éshté njé thjeshtésim i historisé, shumé nga sistemi i shteteve sovrane sic e
dimé u shfagén né Evropén e shekullit té shtatémbédhjeté.8

Sidoqoft, njé tipar I réndésishém i sovranitetit ndryshoi rrénjésisht né shekullin XIX. Né
shekujt XVII dhe XVIII, princat ishin sovrané. Nga kéndvéshtrimi i bashkésis
ndérkombétare, njé vend ishte proné e sundimtarit té tij, dhe pa marré parasyshé
bashkésin ndérkombétare, njé vend ishte proné e sundimtarit té tij sesa e popullesisé. Duke

filluar nga shekulli XIX, dhe akoma mé shumé né té njezetat, qytetarét u béné sovrané.

9% Thompson, E,, ]. (1995) State Sovereignty in International Relations: Bridging the Gap between Theory and
Empirical Research. The International Studies Association.

97 Jackson, R. (1990). Quasi-States: International Relations, and the Third World. Cambridge University Press,
Cambridge..

98 Barkin, |, S. (2006). International Organization: Theories and Institutions. Macmillan, New York.



Rregullat u béné pérfagésuese té popullatés me shumé se té sundimtaréve.?? Shumica e
pérkufizimeve dhe pérshkrimeve té sovranitetit theksojn rolin e njohjes - si¢c thoté
Thompson, “ Sovraniteti nuk éshté njé atribut i shtetit, por i atribuohet shtetit nga shtetet e
tjera”. Njohja siguron legjitimitet dhe legjitimiteti do té thoté gé shtetet e tjera do té
veprojné pér té konfirmuar veprimet e shtetit sovran mbi teritorin e tij té njohur. Por ky
éshté njé aspekt problematik i sovranitetit: nga njéra ané sovraniteti rrjedhé nga njohja e
shteteve té tjera: por nga njé kéndvéshtrim tjetér, shtetet mund té ushtrojné sovranitet pa
njohjen e shteteve té tjera. Ai pérdor shembullin e kontrollit gé Bashkimi Sovjetik gézoi
mbi Baltikun pér pjesén mé té miré té pesédhjet viteve: mungesa e njohjes nuk pati efekt né
praktiké pasi BRSS “kishte aftésiné fizike pér té mbrojtur pretendimet e tij pér sovranitet
pérkundér shteteve té tjera ‘refuzimi pér ta njohur até”100

Né terma té mosmarréveshjeve territoriale, kéto dy aspekte jané thelbésore. Autoriteti
éshté aftésia pér té ushtruar sovranitetin mbi territorin ose pér té parandaluar njé shtet
tjetér ta béjé kété. Njohja dhe Autoriteti jané dy aspekte kryesore se si ekziston sovraniteti,
por ekziston njé kérkesé pérfundimtare pér sovranitetin, e cila tashmé éshté pérvetésuar,
dhe ai éshté territori. Koncepti i sovranitetit éshté i lidhur rrénjésisht me “rizbulimin e ligjit
Romak té pronave private né shekullin e gjashtémbéshjeté (XVI)”. Nén feudalizmin,
territori ishte objekt i pretendimeve té mbivendosura dhe hierarkive té titujve; titulli pér
njé pjesé toke nuk i jepte pronarit té drejta ekskluzive.

Si¢ e shpjegon Ben Holland, pérmes njé kuptimi té sovranitetit qé buronte nga prona
private Romake, “u vendos qé autoriteti i fundit té ushtrohej né zona té ndérsjella
ekskluzive”. Pasi ky kuptim i territorit erdhi né shprehje, ai historikisht éshté trajtuar si

proné e cila mund té blihet, shitet dhe bartet.101

99 Barkin, |, S. (1998). The Evolution of the Constitution of Sovereignty and the Emergence of Human Rights
Norms. Millennium 27. New York.

100 Njé shembull i njé shteti qé ekziston pér dekada né munges té njohjes sé shumicés sé shteteve éshté
Tajvani. Edhe pse Tajvani nuk gézon njjohje ndérkombétare, njohja joformale nga (dhe mbéshtetja nga) SHBA
i ka mundésuar asaj té vazhdojé ekzitencén e tij pérkundér fqinjit té tij mé té madh gé ka pretendime
territoriale mbi até territory, Kina.

101 Blerja e famshme e Luzianés ku Franca - pa asnjé pengese ose detyrim té jashtém, shiti njé pjesé té madhe
té Amerikeés Veriore kontinentale te ShBA-té né fillim té Shekullit XIX.



3.2 NJOHJA NDERKOMBETARE

Si¢c éshté argumentuar né té kaluarén, njohja ndérkombétare éshté themeli i shtetit sovran
si né politiké, ligj, dhe né mosmarréveshjet territoriale, ashtu si né rastin e ekzistences sé
njé shteti, njohja ka réndési. Por, megjithé baraziné sovrane té shteteve né syté e ligjit, né
praktikén politike sovraniteti nuk vjen nga asnjé njohje: jané fuqité e médha dhe rajonale
ata qé pércaktojné nése njé shtet éshté shtet sovran apo jo, si dhe kush gézon sovranitet
legjitim mbi njé territor té diskutueshém.

Historia na ka mésuar se né mosmarréveshjet ndérshtetérore territoriale éshté pak me
réndési se gfar mendojné shtetet e vogla pér situatén e caktuar, pasi shtetet e médha jané
ata qé kufizojné fushén e veprimit. Rasti i Cekosllovakis ne vitin 1938 kur Italia, Franca dhe
Britania e Madhe rané dakord qé Sudetenland, territor i Cekosllovakis qé kufizohet me
Gjermanin, i cili kishte shumicé gjermane, ti dorézohej Gjermanisé.102 Shembull me i fundit
dhe mé i réndésishém gé éshté edhe pjese e géllimit té kétij hulumtimi éshté rasti i
Kosoves. Kosova u bé anétare e botés sé shteteve né vitin 2008 kur shpalli pavarésiné: e
cila njihet nga 116 shtete (13.03.2020),103 perfshiré té gjitha shtet e réndésishme té BE
(perveq Spanjes) dhe té gjitha shtetet mé té cilat kufizohet Kosova pérveq Serbis. Rusia,
Kina dhe 105 shtete antare té KB nuk e njohin pavarésin e Kosovés. Por Kosova ekziston
sepse shtetet e médha dhe rajonale e njohin até.104

Kjo nénkupton se njohja ndérkombétare ka réndési té qarté: pa njohjén ndérkombétare té
sovranitetit mbi njé territor té caktuar, sovraniteti mbetet i pakompletuar. Késhtu arritja e
njohjes ndérkombétare té njé pretemdimi té sovranitetit mbi njé territor éshté pjesé e
réndésishme e lojés sé sovranitetit. Megjithaté, sic u shtjellua mé lart, njohja éshté vetém
njé pérbérés i sovranitetit: i dyti éshté autoriteti. Té arrish njohjen e njé pretendimi té
sovranitetit nga shumica e shteteve né té vértet nuk nénkupton se shteti gézon sovranitet
té plot mbi territorin e diskutueshém. Né fakt, nése territori ka qene i okupuar nga njé shtet
tjetér pér njé periudhé té gjaté kohore, bashkésia ndérkombétare mund edhe gradualisht té
pranoj kryersin e okupimit, edhe nése fillimisht pushtimi ka gené i panjohur. Kjo nuk do té
thoté qé njohja ndérkombétare nuk éshté e réndésishme, pérkundrazi, implikimet e

mungesés sé njohjes mund té jené té véshtira pér t'u konstatuar dhe jané té varura nga

102 Pakti I Munihut, 29 Shtator 1938.
103 Ministria e Punéve té Jashtme e Kosovés, gjindet tek: http://mpj.spinpagency.com/al/politika/484 /lista-e-

njohjeve /484

104 Nése asnjé nga shtetet me té cilat kufizohet Kosova nuk do e njihte até, dhe nése asnjé prej shteteve me
potencial politik, ushtarak, dhe ekonomik té madh nuk do e njihnin até, nése 116 shtetet gé e njohin Kosovén
té ishin nga Ogeania, Afrika dhe Azia géndrore, ne mund te konkludonim se Kosova nuk do té ekzistonte né
formé Juridike ose Politike.




konteksti. Né disa raste, njohja mund té rezultojé né ndérhyrje ushtarake (Kuvajt), ose
bojkotim (Izrael), shtetet thjesht nuk marrin asnjé pozicion né lidhje me sovranitetin e
territorit, dhe shmangin qdo veprim i cili njeh sovranitetin e ndonjé shteti. Kjo mungesé
njohjeje mund té shkaktoj problem pér shtetin okupues: dhe ato shtete té cilat nuk marrin
njé qéndrim mbi sovranitetin mund té jené né médyshje té bashképunojné me shtetin
okupues né qdo veprim gé mund té hihet si akt i njohjes sé sovranitetit, siq éshté kérkimi i
pérbashket i burimeve né territor ose investimi né projekte ose biznese né lidhje me
territorin. Né ményré té ngjashme, mungesa e njohjes ndérkombétare dhe natyra e
diskutueshme e teritorit mund té béjé qé aktorét privaté té hezitojn té perfshihen né
aktivitete ekonomike né lidhje me territorin.

Né analizén pérfundimtare si¢ tregoi diskutimi i sovranitetit né tekstin mé lart, té gjitha
shtetet sovrane njohin vlerén themelore té sovranitetit, ekzistencén e tyre sovrane si shtete
dhe sovranitetin e tyre territorial. Munngesa e njohjes ndérkombétare e béné até
sovranitet té pakompletuar, dhe késhtu edhe nése kostot e drejtpérdrejta materiale té atij
sovraniteti té paplote nuk jané té dukshme, kjo nuk zvoglon déshirén e shtetit pér
sovranitet té plot, njohja ndérkombétare nga ato shtete qé kané réndési, mbi té gjithé

territorin e tij té pretenduar sovran.



3.3. AUTORITETI: USHTRIMI EFEKTIV I SOVRANITETIT

Si¢ kemi paré mé lart, njohja e sovranitetit éshté e réndésishme, por ajo pérfagson vetém
njé askept té sovranitetit, dhe madje edhe nése njé shtet gézon njohje ndérkombétare té
sovranitetit té tij mbi njé territor, kjo nuk do té thoté se gézon zbatimin e drejtpérdrejt
aktual té kétij sovraniteti. Kjo na qon né gjysmén tjetér té sovranitetit: autoritetin.

Aftésia pér té ushtruar autoritetin mbi njé territor té diskutueshém éshté né thelb aftésia
pér té ushtruar sovranitet mbi té. Ushtrimi i sovranitetit formon bazén e parimit juridik té
kontrollit efektiv, i cili né mungesé té njé traktati autorizues, éshté parimi kryesor né
juridiksionin e sé drejtés ndérkombétare. Padyshim né mungesé té arbitrazhit, ushtrimi i
sovranitetit ushtron autoritet: éshté né fuqi duke kontrolluar territorin, edhe nése
sovraniteti mbetetet ligjérisht i pakompletuar.

Késhtu, njé pjesé thelbésore e lojés sé sovranitetit éshté aftésia pér té ushtruar sovranitet
mbi territorin e dikutueshém, dhe si rrjedhim i késaj: aftésia pér té parandaluar té tjerét té
ushtrojné sovranitet. Por para se té kalojmé mé tej né ményrat né té cilat shtet vendosin
ushtrimin e sovranitetit, dhe parandalimin e tyre pér té quar mé tej pozicionin e tyre né
lojén e sovranitetit, sé pari duhet pérshkruar se qfaré éshté né té vertet ushtrimi i
sovranitetit dhe ta béjmé até posagéisht me njé kuptim té ushtrimeve té sovraniteti mbi
territoret e diskutuara né shtetet e ndara me vetévendosje. Pérkufizimi zyrtat ligjor i
ushtrimit té sovranitetit éshté me i ngusht se ai ligjor, pér shembull, né juridiksionin e
GJND-sé, hartat nuk mund té tregojné titullin territorial, pérveq nése ato jané bashkangjitur
né njé tekst zyrtar, i cili éshté shprehje e vullnetit té shtetit ose shteteve té pérfshira.10>
Megjiaté, sic éshté sqaruar mé lart: loja e sovranitetit pérbéhet nga ligji dhe politika,
prandaj shtetet veprojné né ményra qé nuk jané strikte “ligjore”, por gé jané té informuar
me ligj.

Ushtrimi i sovranitetit qé éshté me réndési pér kété tezé éshté konkretisht ai qé ka té béjé
me territoret e diskutueshme. Ato pérfshijné cdo veprim shtetéror, i cili i referohet
territorit té diskutueshém, dhe varésisht nga konteksti, mund té preken jo vetém nga shteti
né kuptimin tradicional (qé do té thote jo vetém nga qeveria géndrore), por edhe nga nén-
shtetet, té cilét mund té perfshijné qytetar€, grupe private dhe qeveri nén-shteterore.106
Ushtrimi i sovranitetit né lojén e sovranitetit béhet kur té dy palét e njohin até si té tillé,
dhe késhtu njé prové e thjesht nése veprimi i njé shteti apo njé trupi tjetér éshté njé

ushtrim i sovranitetit apo jo, éshté nése shteti tjetér paraget njé protesté né pérgjigje.

105 Perscott, V., & Triggs, D., G. (2008), International Frontiers and Boundaries. Leiden, The Netherlands Brill.
106 Kéto ushtrime té sovranitetit jané dukshém mé té dobéta né natyré sesa ushtrimet e drejtpérdrejta
shtetérore.



Natyrisht jo té gjitha ushtrimet e sovranitetit mbajné té njejtén peshé. Shkalla né té cilén
ushtrimi i sovranitetit bén njé ndryshim né lojén e sovranitetit éshté veté pjesé e lojés. Disa
shembuj té ushtrimeve té sovranitetit né lidhje me kété tezé:

Ndertimi i infrastrukturés shtetérore né territorin e diskutueshem,

Deklaratat e geverisé gé shpallin sovranitetin mbi territorin e diskutueshém,

Ushtrimi i juridiksionit penal mbi territorin.107
Si¢c u tha mé lart, njé nga ményrat se si mund té njihet ushtrimi i sovranitetit éshté
pérgjigjja ndaj tij: a protestojné apo pranojné pretenduesit e palés tjetér. Pér té paraqitur
protesté ligjore, njé shtet thjesht duhet té paragesé njé protesté zyrtare. Sidoqofté, shtrirja
e protestés politike na qon te géshtja kritike e efektit té ushtrimit té sovranitetit, dhe aftésis
sé secilit shtet pér té ushtruar sovranitet dhe pér té parandaluar ushtrimin e sovranitetit
nga shteti tjetér pretendues: mardhénia né mes ushtrimit té sovranitetit, protestés ose
pranimit, dhe pozicionit té secilit shtet né lojén e sovranitetit. Kur njé shtet pérpiqget té
ushtrojé sovranitetin mbi njé territor, pyetja e paré qé duhet té pérgjigjet éshté: a éshté ky
ushtrim i sovranitetit i “bazuar” né precedent, apo a éshté né pérputhje me status quo-né e
sovranitetit né mosmarréveshje? Nése ushtrimi i sovranitetit bie brenda status quos
ekzistuese, atéher kjo nuk ndikon né statusin e sovranitetit dhe késhtu nuk ka kérkesé pér
ndonjé protesté madhore (pérveq nése shteti tjetér déshiron té pérdor kété mundési pér té
ndryshuar ose kundérshtuar status quo-né).
Nése ushtrimi i sovranitetit éshté i paprecedent né mosmarréveshje: do té thoté gé nése
ushtrimi nuk béné pjesé, por né vend té tij ndryshon status quo-né, atéher shteti tjetér ka
dy zgjidhje: protesté ose pranim. Protesta né kété rast nuk éshté protesté ligjore,
megjithése mund ta pérfshijé até, ndérsa pajtimi mund té zhvillohet pavarésisht se shteti
paraget njé protesté zyrtare ligjore.
Njé protesté e suksesshme né lojén e sovranitetit kérkon ndérmarrjen e veprimeve qé
béjné gé shteti té pérpiqet té ushtrojé sovranitetin pér té hequr doré nga veprimet e tij. Kjo
protesté pérfshin pérdorimin e njé ose mé shumé prej tre llojeve té kapitalit té diskutuar
mé poshté: ekonomik, ushtarak dhe diplomatik, kéto pérfshijn kércénimin ose pérdorimin
e vértet té forcés, térhegjen e ambasadoréve ose kufizimin e lidhjeve ekonomike.
Nése protesta nuk éshté e mjaftueshme pér té parandaluar ushtrimin e sovranitetit,
nénkupton se shteti protesutes ka pranuar. Ky pranim krijon njé precedent, dhe pasi té jeté
krijuar precedenti, ai mund té rutinohet, duke e béré shum té véshtiré kthimin mbrapa, mé

té veshtiré sesa do té ishte pér té protestuar dhe parandaluar ushtrimin fillestaré té veté

107 Zyra e Kryeministrit. (2010), Qeveria ndan 5 Milion euro investime pér veriun e Mitrovicés, gjindet tek:
https://kryeministri-ks.net/qeveria-e-kosoves-ndan-5-milione-euro-investime-ne-veri-te-mitrovices/.




sovranitetit.

Pér ta béré kété mé té garté le té marrim njé shembull: Shteti A kontrollon njé ishull té
vogél, Shteti B gjithashtu pretendon sovranitetin mbi ishullin. Shteti A nuk ka investuar
kurré asgjé né kété ishull. Shteti A njofton planet pér ndértimin e njé baze pér rojet
bregdetare té tij, pérfshiré nje port, ndértesa dhe infrastrukturé tjetér té nevojshme. Njé
ushtrim i tille i sovranitetit paraget njé ndryshim né status quo-né e mosmareveshjeve
territorial: do té Kkrijonte precedentin gé Shteti A mund té ndértojé infrastrukturé
shtetérore ne ishullin e diskutueshém. Shtebi B, duke njohur kércénimin pér pozicionin e tij
né mosmarréveshje, dhe duke vlerésuar shum territorin e diskutueshém, vendos té perdor
burimet e tij ekonomike. Shteti B kércenon té prishé té gjitha lidhjet ekonomike me shtetin
A nése shteti A vazhdon me ndértimin e bazés sé rojeve bregdetare. Shteti A e merr
seriozisht kércénimin dhe vonon planet e ndértimit dhe késhtu ruhet status quo-ja, né té
vérteté éshté pérforcuar gé nga njé kurs i pérmbysur i shtetit, pérballé kércénimit nga
shteti B, duke demonstruar paaftésin e Shtetit A pér té ushtruar né menyré efektive
sovranitetin mbi territorin qé kontrollon.

Njé shembull i dyté pér té sqaruar kompleksitetin e lojés sé sovranitetit: né kété rast ndodh
njé ndryshim né pozicionin e té dy paleve. Shteti A kontrollon territorin e diskutueshém
dhe Shteti B kundérshton sovranitetin e shtetit A. Shteti A fillon pér heré té paré pér té
kryer kérkime shkencore detare né ujérat pérreth ishujve. Shteti B proteston pérmes
kanaleve zyrtare diplomatike. Shteti A rithekson gé ishujt e diskutueshém jané pjesé e
territorit té tij: prandaj, hulumtimi nuk ka pse e shqetéson shtetin B. Shteti B proteston
edhe njéher duke kécenuar se do e térheq ambasadorin e tij nése hulumtimi nuk
ndérpritet. Shteti A pérfundon studimin, dhe Shteti B térheq ambasadorin e tij pér njé
periudhé njé javore. Status quo-ja éshté ndryshuar: pavarésisht protestave té Shtetit B,
Shteti A ushtroi sovranitet né ményré absolute. Aftésia e Shtetit A pér té ushtruar
sovranitet mbi territorin éshté rritur, megjithése té paktén duke térhequr ambasadorin,
Shteti B e ka béré té qarté pér Shtetin A se pérséritja e njé ushtrimi té tillé do té provokojé
njé pérgjigje pasuese. Sidoqofte, protesta e Shtetit B ishte proporcionale, domethéné nuk
ishte né gjendje té parandalonte ushtrimin e sovranitetit, pra, Shteti B pranoi ushtrimin e
sovranitetit nga Shteti A. Kéta dy shembuj ilustrues tregojné se si shtetet kérkojné té
pérmirésojné pozicionin e tyre né lojén e sovranitetit pérmes pérpjekjes pér té ushtruar
sovrnitet ose parandaluar ushtrimin nga pala tjetér. Shembujt u referuan dy aspekteve té
lojés sé sovranitetit me qéllim pér ta béré mé té kuptueshém shpjegimin i cili do té béhet né

vazhdim pér situatén e ushtrimit té sovranitetit né rastin e tezés né fjalé.



3.3.1. KUSHTETUTA E REPUBLIKES SE KOSOVES: 17 SHKURT 2008

Pas pérfundimit té luftes dhe vendosjes nén Administrimin e Pérkohshém té Kombeve té
Bashkuara né Kosové (UNMIK), udhéheqésit e Kosovés mé 17 shkurt 2008 shpallén
deklaratén e njéasnshme té Pavarésis sé Kosoveés: ku deklaruan shpalljen e Kosovés shtet té
pavarur dhe Sovranl%8 me kufijét ndérkombétar té paraparé né Aneksin VIII té Planit té
Ahtisaarit,10° pranuan marrjen e obligimeve nga UNMIK-u, 110 dhe shprehjen e déshirés pér
té vendosur mardhénie té mira me fqinjét, veqanérisht me Republikén e Serbis.111
Kushtetuta e RKS né nenin 1 pika 3 shprehé qasjen e RKS pér mos pretendime territoriale
ndaj ansjé shteti,12respekton té drejtén ndérkombétare,13 dhe né ményré té qarté synon
vlerat demokratike, me géllim té kontribimit né stabilitetin e rajonit dhe mbaré Evropés.
Né kushtetutén e saj, Kosova e ciléson veriun e Kosovés si pjesé té saj té pandashme,

njesojé si téré territoin e saj.

3.3.2. KUSHTETUTA E SERBIS 2006: QASJA NDAJ TERRITORIT TE KOSOVES

Kushtetuta e Repubslikés sé Serb u miratua né vitin 2006, duke zévéndésuar kushtetutén e
méparshme qé datonte nga 1990.114 Miratimi i kushtetutés sé re u bé i domosdoshém pas
shképutjes sé Malit te Zi. Pér dallim nga kushtetuta e RKS, Serbia né kushtétuten e saj
Kosovés i referohet si “Kosova e Metohia”,115> dhe e pércakton até si pjesé Provincial dhe
integrale té Serbis, Serbia ka pretendime territoriale ndaj asaj qé sot quhet RKS dhe
pérkundér vullnetit té saj kéto pretendime nuk ka arritur ti realizoj né praktiké, sot Serbia
autoritetin e saj né RKS e ushtron né ményré indirekte (pérmes strukturave paralele té saj)
dhe vetém né veriun e Kosovés, ndikimi i serbis mé shum éshté lojé diplomatike pérmes
veprimeve té saj siq éshté argumentuar tentimi pér térhekjen e njohjeve té RKS,116 se sa
veprime né praktik. Parathénja e Kushtetutés sé Serbis: “Duke pasur parasysh traditén
shtetérore té popullit Serb dhe baraziné e té gjithé qytetaréve dhe bashkésive etnike né
Serbi, duke marré parasysh gjithashtu qé provinca e Kosovés dhe Metohisé éshté njé pjesé
integrale e teritorit té Serbis, qé ajo ka statusin e njé autonomie thelbésore brenda

sovranitetit té Serbis, dhe qé nga njé status i tillé i Provincés sé Kosovés dhe Metohisé

108 Deklarata e Pavarésis sé Kosovés (2008), Pika 1.

109 Deklarata e Pavarésis sé Kosovés (2008). Pika 8.

110Deklarata e Pavarésis sé Kosovés (2008), Pika 9.

111Deklarata e Pavarésis sé Kosovés (2008), Pika 11.

112 Kushtetuta e Republikés sé Kosovés (2008), Neni 1, Pika 3.

113 Kushtetuta e Republikés sé Kosovés (2008), Neni 16, Pika 3.

114 BBC News. (2006), Unitet i rrallé mbi kushtetutén e Serbis. (Pérkthyer).

115 Kushtetuta e Serbis (2006), Paradhénie.

116 Euro Activ News (2019), 15 Shtete (dhe duke vazhduar), kané revokuar njohjen e Kosovés. (Perkthyer).



ndjekin detyrimet kushtetuese té té gjitha organeve shtetérore pér té mbéshtetur dhe
mbrojtur interesat shtetérore té Serbis né Kosové dhe Metohi né té gjitha mardhéniet

politike té brendshme dhe té jashtme, qytetarét e Serbis miratojné”.117

3.3.3. USHTRIMI I SOVRANITETIT NE TERRITORIN E KOSOVES: VERIUN E KOSOVES

Koncepti klasik i sovranitetit i shekullit XIX, edhe nése rrallé i pérkiste praktikés, ishte njé
koncept i sovranitetit territorial absoluté. Né shekullin XXI, sovraniteti domosdoshmeérisht
ndahet dhe varet nga marréveshjet me njé séré aktorésh ndérkombétar.118

Si¢ éshté shpjeguar né kapitullin e paré, territori i quajtur sot RKS ka kaluar né situata
komplekse, dhe ka pasur jo-stabilitet dhe jo-qéndrueshmeéri né ushtrimin e sovranitetit nga
cila do palé gé ka pasur pushtet me té madhé. Gjykimi i ushtrimit té sovranitetit sot né kété
territor éshté mé i lehté pér tu shpjeguar se nga viti 1999-2007, sepse pas shpalljes sé
Pavarésis sé Kosovés mé 2008 e cila éshté shpallur né kufijté e 1974 (qé nénkuptojné
kufijté té cilét i pretendon sot Kosova),119 situata né kuptimin e ushtrimit té sovranitetit né
kété territor éshté qartésuar. Pas shpalljes sé pavarésis sé Kosovés institucionet e késaj té
fundit kané arritur qé té ushtrojn sovranitet né téré territorin e saj pérveq veriut té
Kosoves ku situata nuk éshté né nivelin e njetjé té kontrollit si né pjesén tjetér té saj, i cili
pérfshin Mitrovicén si komunén mé té madhe, Zubin Potokun, Zveqanin dhe Leposavicin.
Kosova ushtrimin e sovranitetit né kété zoné e realizon pérmes institucioneve zyrtare té
saj: policisé (e cila kontrollon edhe pikén kufitare Kosové-Serbi, dhe kujdeset pér siguriné),
mban zgjedhjet komunale, dhe ka arritur gé né kété zoné té banuar me shumicé serbe ti
kyq Serbét e Kosovés né skemén sociale penzionale té RKS.

Ndérsa Serbia né kushtetuten e saj té 2006 né parathenje, jo vetém veriun e Kosoves, por
téré territorin e Kosoves e ciléson si pjesé integral té saj, té cilés i referohet si “Kosova e
Metohija,120 dhe vetem né veriun e Kosoves arrin té realizojé ushtrimin e sovranitetit né
pika té caktuara. Serbia né kété territoré ushtrimin e sovranitetit e realizon pérmes
rrugéve ilegale dhe strukturave paralele, ilegale. Pér dallim nga Kosova, Serbia nuk ka
trupa té policisé né kété zoné, dhe ndikimin e saj e shtrin pérmes nxitjeve nacionaliste tek
popullata Serbe, shkollat Serbe funksionojn me plan-program té Serbis i cili nuk éshté i
autorizuar nga institucionet e RKS.

Pra dallimi né ushtrimin e sovranitetit né mes kétyre dy vendeve géndron né zgjedhjen e

117 Kushtetuta e Republikés sé Serbis. (2006), Parathénie.

118 International Commission on Kosovo. (2011). The Follow-up Report: Why Conditional Independece?.
119 Kushtetuta e Republikés sé Kosovés. (2008).

120 Kushtetuta e Serbis. (2006). Parathénie.



rrugéve pér ushtrimin e sovranitetit: rrugét pér ushtrimin e sovranitetit né Kosove jané
caktuar nga faktori ndérkombeétar i cili €shté prezent né Kosové me trupa ushtarake qé nga
1999. Prezenca e kétyre trupave ka garantuar siguriné dhe pagen né kété territor pér kéto
vite dhe vazhdon té jeté faktoktori kryesor pér mos lejimin e forcave té tjera né realizimin e
pretendimive territorial mbi kété territoré, si pretendimet e serbis.

Pra pér dallim nga shembujt e lartécekur kur Ndérkombétarét apo shtetet e médha me
potencial pércaktojn sovranitetin e jashtém, né Kosove faktori ndérkombétar éshté
pércaktues edhe i mosmarréveshjes né mes Kosovés dhe Serbis né sovranitetin e
brendshém. Ky kontest bilateral ka krijuar njé situaté té konfliktit té ngriré121 né veriun e
Kosovés ku zhvillimet béhen pérmes deklarimeve politike dhe mé pak pérmes veprimeve
né praktik. Veriu i Kosovés monitrorohet nga Policét e Kosovés, (KQZ) mban zgjedhjet né

veriun e kosoveés.

121 Tisdall, S. (2010). Kjo bote e re e Rrezikshme e kombeve té veté-interesuara. The Guardian. (Pérkthyer).



3.4. VENDIMI I GJYKATES NDERKOMBETARE TE DREJTESISE NE RASTIN E KOSOVES

Pas nismés sé Serbis,122 Asambleja e Pérgjithshme e OKB-sé miratoi me 8 tetor 2008
Rezolutén 63/3, pérmes sé cilés, bazuar né nenin 96 té Kartés sé OKB-sé123 dhe né nenin 65
té Statutit té GjND-sé,124 i kérkohej késaj té fundit té jepte mendimin konsultativ lidhur me
pyetjen: “A éshté Deklarata e njéanshme e Pavarésisé, nga institucionet vetégeverisése té
Kosovés, né pérputhje me té drejtén ndérkombétare?”.

Né bazé té nenit 66/1 té statutit té saj,125 Gjykata njoftoi té gjitha shtetet pér kété kérkesé
duke u’a kujtuar té drejtén qé kishin pér té marré pjesé né gjykim. Bazuar né nenin 66/2 té
statutit, gjykata pércaktoi datén 17 prill 2009 si afatin e fundit pér paraqitjen e mendimeve
me shkrim nga shtetet e interesuara, ndérsa né bazé té nenit 66/4 pércaktori datén 17
korrik 2009 si afatin e fundit, brenda té cilit shtetet dhe organizatat gé kishin paragitur me
paré mendimet me shkrim té mund té bénin edhe komente me shkrim rreth mendimeve té
paragitura nga subjektet e tjera. Gjykata ftoi edhe “autoret e Deklaratés sé Pavarésis” pér té
paraqitur mendime dhe komente me shkrim, pasi kontributi i tyre vlerésohej se do té ishte
i vlefshem pér vendimarrjen e saj.

Mendime rreth géshtjes paraqitén 38 shtete, ndérsa komente me shkrim mbi mendimet e
shteteve té tjera paraqitén 15 shtete. Né seancén e 1 dhjetorit 2009 paragitén mendime
dhe komente 29 shtete. GJND e dha mendimin e saj késhillimor me 22 korrik 2010, me
stukturé té vendimit: 1. Juridiksioni,2. Kuptimi i ¢éshtjes, 3. Faktet kryesore, 4. Vlerésimi
nése Deklarata e Pavarésis éshté né kundershtim me té Drejtén Ndérkombétare, 5
Konkluzione té pérgjithshme, duke deklaruar me 10 vota pro dhe 4 kundér se: “Deklarata e
Pavaresis sé Kosovés e 17 shkurtit 2008 nuk cenon normat e sé Drejtés Nderkombetare”.
Dhe se nuk éshté né kundérshtim me Rezolutén 1244 duke i'u referuar rregullores
2001/9126 e cila shpall Kornizén Kushtetuese pér Vetégeverisjen e Pérkohshme, né té cilén
pércaktohen kompetencat dhe pérgjégjésit né administrimin e Kosovés, dhe se kjo Rezoluté
nuk pérmbante ndonjé dispozité lidhur me statusin pérfnudimtar té Kosovés ose me
kushtet e percaktimit te saj. Gjykata pastaj argumenton se “autorét nuk e ndérmorren
deklarimin né emer té institucioneve té pérkohshme vetégeverisése brenda Kornizés
Kushtetuese, por si persona gé vepruan né cilesiné e tyre si pérfaqsues té popullit té

Kosovés, jasht kuadrit té administaratés sé pérkohshme”.127 Né njé perspektivé afatmesme

122 UN, General Assembly. (2008). Plenary.

123 Neni 96 i Kartés sé Organizatés sé Kombeve té Bashkuara.

124 Neni 65 i Statutit té Gjykatés Ndérkombétare té Drejtésis. gjendet tek: https: //www.icj-cij.org/en /statute.
125 Neni 66/1 i Statutit té Gjykatés Ndérkombétare té Drejtésis.

126 UNMIK. (2001). Rregullorja 2001/9.

127 GJND. (2010). Accordance with International Law of the Unilateral Declaration of Independence.




ose afatgjaté, opinioni késhillimor pér Kosovén mund té lexohet né kété kontekst. Bazuar
né té kaluarén, duket se ka pasur njé ndjenjé té fort nga shum shtete se Serbia kishte
humbur legjitimitetin pér té geverisur Kosovén pér arsye té shkeljeve masive té té drejtave
té njeriut.128 Duke paré nga ky kéndvéshtrim, mund té themi se: sa i pérket interesave té
saj, Serbia mori njé opinion késhillimoré ‘katastrofik’ (té padéshiruar) nga Gjykata.12?

Eshté e vértet qé té gjitha konsideratat e pérmendura thjesht jané me natyré politike. Por
kjo nuk do té thoté gé ato jané juridikisht té paréndésishme. Edhe nése vetévendosja nuk i
jep té drejté juridike té suksesit,130 mund té argumentohet se né rastin e Kosovés,
bashkésia ndérkombétare ishte dukshém e gatshme té pranonte né rezultat edhe pse
Serbét shkelnin té drejtat e njeriut dhe diskriminonin Kosovarét, né kohén e Deklarimit té
Pavarésis131 Shkurtimisht: edhe pse opinioni késhillédhénés i Kosovés nuk thoshte
shprehimisht éshté mbi té drejtén e shképutjes, ai sigurisht qé ka kontribuar né
pajtueshmérin e bashkésis ndérkombétaré pér zhvillimet né rstin specifik té Kosovés.132
Dhe né kété drejtim, nuk mund té pérjashtohet qé té ishte vendosur njé precendent pér
raste té tjera.

Gjykata né opinionin késhillédhénés konsideron se: “...fushéveprimi i parimit té integritetit
territorial kufizohet né sferén e mardhénieve midis shteteve”.133 Gjykata arrin né kété
pérfundim si rezultat i njé arsyetimi mjaft té shkurtér né té cilin parimi i integritetit
territorial éshté i lidhur me nenin 2(4), né Deklaratén e Mardhenieve Migesore dhe Aktin
Pérfundimtar té Konferencés sé Helsinkit té vitit 1975. Ndérsa éshté e vérteté qé integriteti
territorial éshté pérmendur shprehimisht né kéto dispozita dhe dokumente dhe se, ato
burojné nga situaté ndérshtetérore, kjo nuk nénkupton logjikisht dhe domosdoshmeérisht
se parimet e pérfshira né to aplikohen vetém né mardhéniet ndérshtetérore. Nuk ka
dyshim se Gjykata ishte né dijeni té (shum) pjeséve té sé drejtés ndérkombétare, te cilat

ose jané té aplikuara né rendin e brendshém juridik té shtetevel34 ose kané aspekte

128Folk, A., R. (2005). Toward Authoritativeness: The IC] Ruling on Israel’s Security Wall. Cambridge
University Press, Cambridge.

129 Christakis, T. (2011), The IC] Advisory Opinion on Kosovo: Has International Law Something to Say about
Succesion?. Gjindet tek: https://cesice.univ-grenoble-alpes.fr/actualites /2017-06-16 /publication-leiden-
journal-international-law-march-2011-about-icj-advisory-opinion-unilateral.

130 Ky éshté pozicioni mbingarkues juridik, pér detaje, shih ST Peter, “Vetévendosje” né Simma et. Al, and S
oter.

131 Peter Hilpold. (2013). The International Court of Justice’s Advisory Opinion on Kosovo: Perspectives of a
Delicate Question. Gjindet tek: https://www.peterhilpold.com/wp-content/uploads/2014 /03 /hilpold20.pdf.
132 Wilde, R. (2011). Self-Determination, Secession and Dispute Settlement after the Kosovo Advisory Opinion.
Leide Journal of International Law.

133 [CJ. (2011). Accordance with International Law of the Unilateral Declaration of Independence in Respect of
Kosovo (Advisory Opinion).

134 Shembull. IC] Report. (2004), Avena and Other Mexican Nationals (Mexico v United States of America.




ndérkufitare,135> ose edhe te dyja nése konsiderohet se e gjithé pérmbajtja e ligjit pér té
drejtat e njeriut.136 kjo nénkupton se sfondi i deklatés sé Gjykatés nuk mund té jeté koncept
i pérgjithshém i sé drejtés ndérkombétare si e drejta ndérshtéterore.

Qéshtja kryesore éshté se minimalizimi gjyqésor i zgjidhur nga gjykata duhet té shihet si
njé pérgjigje adekuate ndaj problemit konkret faktik dhe juridik me té cilin u pérball. Fakti
gé ishte pérshtatur pér situaten specifike té géshtjes né fjalé, mund té ilustrohet nga situata
hipotetike e méposhtme: imagjinoni gé Deklaratés sé Pavarésis sé Rodosis sé Jugut,
Mbreteria e Bashkuar kishte arritur té bindéte Asamblene e Pérgjithshme té kérkonte nga
Gjykata njé opinion késhillimoré pér pyetjen nése Deklarata e Pavarésis ishte né perputhje
me té drejtén ndérkombétare.

A mund té imagjinohet né té vértet gjykata duke deklaruar, né menyré té ngjashme se
gjithgka qé mund té thoshte éshté se deklarata si e tille nuk e shkelte ligjin ndérkombétar?
Sigurisht gé jo. Njé arsye pér kété mund té gjendet né paragrafin 81 te opinionit
késhilléedhénés, ku gjykata béné pérjashtim: deklaron se ekzistojné rrethana té cilat mund
té béjné qé deklarimet e njéanshme té pavarésis té jené té paligjshme, pérkatesisht
‘éerdorimi i paligjshem i forcés ose shkelje té tjera té ashpra té normave té ligjit té
pergjithshém ndérkombétar, né veganti ato té Kkarakterit pérfundimtaré (té
pakundérshtueshme)’. Né rrethana té tilla, njé opinion késhillédhénés me siguri do té
kishte theksuar réndésin nése kéto dispozita, dhe té konkludonte qé deklarata, pér kété
arsye nuk ishte né pérputhje me té drejtén ndérkombétare”.137

Mund té argumentohet se verdikt i GJND-sé ne rastin e Kosovés kontribon né zhvilimin e
njé zgjidhjeje, megjithése nuk e zgjidh pérfundimisht géshtjen. Pozicioni i Kosovés dhe
pretendimi pér pavarési éshté forcuar faktikisht dhe politikisht nga ky verdikt i GIND-sé&.138
Né té njejtén kohé, frikésohet se sanksionimi i deklaratés sé njéanshme té Pavarésis si e
ligjishme, mund té hape “Kutiné e Pandorés”, dhe mund té kundérshtohet né aspektin ligjor
duke iu referuar minimalizimit gjyqésor té gjykatés i cili né terma strikt juridik, saktésisht
shmangte qdo shqiptim mbi ligjshmérin e shképutjes nén té drejtén ndérkombétare ashtu
si gendron aktualisht. Késhtu, gjykata le zhvillimin e métutjeshém té sé drejtés
ndérkombétare né lidhje me shképutjen pér té ardhmen.13?

Né pérfundim té arsyetimit té mésipérm, né ményré té pérmbledhur GJND thekson se

135 Shembull. (2004), Gorgulu Case, Federeal Constitutional Court of Germany.

136Walter, Ch., & Ungern-Sternberg, A., V., & Abushov, K. (2014). Self-Determination and Secession in
International Law. Oxford University Press.

137 Shih Referencén 136.

138Shih Referencén 136.

139 Howse, R. (2010), How has the IC] Contribute to the Global Rule of Law by its Ruling on Kosovo?.
Germany.



“Deklarata e Pavarésis sé Kosovés e 17 shkurtit 2008 nuk cenon normat e sé Drejtés
Ndérkombétare, Rezoluten 1244 (1999) té Keéshillit té Sigurimit, si dhe Kornizén

Kushtetuese”.140

140 [C]. (2010). Accordance with International Law of the Unilateral Declaration of Independence in Respect of
Kosovo.



KAPITULLI IV

ANALIZA KRAHASUESE

4.1. VLERA PRECEDENCIALE

Ndarja apo shképutja éshté njé géshtje perqarése né ligjérimin juridik ndérkombétar.
Shtetet zakonisht jané mjaft té rezervuara dhe skeptike ndaj pérpjekjeve pér shképutje.
Nga té gjitha rastet, mé i jashtzakonshmi éshté rasti i Kosovés kur njé numér i madh i
shteteve e pérkahén lévizjen drejt pavarésis qé ndodhi kundér vullnetit té sovranit
territorial (Serbis) dhe megjithé zbatueshmérin e vazhdueshme té Rezolutés 1244 té
Késhillit té Sigurimit. Deklarata e 17 Shkurtit 2008 nga Parlamenti i Kosoves gé thoshte
“Kosova shpallet shtet i pavarur dhe Sovran” mori njé reagim té pérzier né arenén
ndérkombétare. SHBA-té, Britania e Madhe, Franca, Gjermania dhe shumica e shteteve
anétare té BE-sé, si dhe njé mori vendesh tjera, zyrtarisht e njohén Kosovén si njé shtet té
ri, té tjerét si Rusia, Rumania, Moldavia dhe Qipro (dhe natyrisht Serbia), argumentojné se
shképutja e Kosovés dhe / ose njohja e késaj shképutje do té ishte njé shkelje e ligjit
ndérkombétar.141

Njé géshtje gé dukej se ndikonte né shtetet ishte nese deklarata e Kosovés, dhe njohja e saj
pasuese nga shumé shtete me ndikim, do té ishte njé lloj “precedenti” qé do té ndikonte né
zgjidhjen e mosmarréveshjeve té tjera separatiste, né thelb té ratifikonte pretendimet e
separatistéve. N€é vitet para deklaratés sé vitit 2008, udhéheqésit e tjeré té separatistéve,
siq éshté Igor Smirnov i Transnistrisé, kané argumentuar né thelb se “nése Kosova merr
pavarésing, atéher duhet té marrim edhe ne”.

Pér té vlerésuar kété deklaraté, éshté e réndésishme gé sé pari té theksohet se kur avokatét
ndérkombétar dhe teoricientét e mardhénieve ndérkombetare flasin pér precedentin, ata
pérdorin termin né menyra pak mé té ndryshme. Ndérsa shkencetarét politiké zakonisht e
pérdorin até pér té i'u referuar njé ngjarje té kaluar gé mund té jeté politike bindése ose
mund té pérdoret né dialog diplomatik, avokatét kané njé kuptim mé strikt té fjalés dhe e
pérdorin até kur njé ngjarje e kaluar deklraon njé rregull té ligjit gé do té zbatohet né rastin
aktual. Si géshtje teknike, né té drejtén ndérkombétare né krahasim me té drejtén e
brendshme, precedenti nuk éshté detyrues. Pér shembull, njé vendim i méparshém I GjND-
sé né njé géshtje né mes dy shteteve nuk pércakton rregullin juridik gé duhet té zbatohet

né njé rast té mévonshém né mes dy shteteve tjera. Ekziston njé supozim shum i fort qé si

141 Borgen, J., Ch. (2008), Is Kosovo a Precedent? Sececcion, Self-Determination and Conflict Resolution.
Wilson Center. Gjindet tek: https://www.wilsoncenter.org/publication/350-kosovo-precedent-secession-
self-determination-and-conflict-resolution.




rastet nuk trajtohen njésoje. Ndérsa si géshtje formale precedenti nuk éshté ligjérisht i
detyrueshém, pasi njé géshtje praktike avokatét ndérkombétar do té pérpigen té mbajné
njé séré rregullash koherente dhe té géndrueshme né rastet e ngjashme. Né rastin e
Kosoveés, fillimisht duhet té shohim sé pari Rezolutén 1244 (1999) té Késhillit té Sigurimit
té OKB-sé (gjerésisht né kapitullin e paré), e cila siguroi njé kornizé pér afrimin e
stabilizimit té Kosovés. Pérveq késaj rezolute, duhet té merren parasysh rregullat dhe
normat e sé drejtés ndérkombétare né lidhje me vetévendosjen dhe shképutjen.

Ligji i vetévendosjes dhe problemi i shképutjes éshté géshtja mé e kontestuar né lidhje me
vetévendosjen, éshté pércaktimi i asaj gé nénkupton vetévendosjen e popujve. Né pika té
ndryshme té historisé juridike ndérkombétare, termi “njeréz” €shté pérdorur pér té
nénkuptuar qytetarét e njé kombi-shteti, banorét e njé territori specifik jané dekolonizuar
nga njé fuqi e huaj, ose nga njé grup etnik.

Njé grup ekspertésh u mblodh nga Asambleja Kombétare e Quebec-it pér té dhéné késhilla
né lidhje me géshtjet ligjore té implikuara nga njé ndarje hipotetike e Quebec-it (Komisioni
i Quebec-it). Né raportin e tij, Grupi i Ekspertéve né lidhje me integritetin territorial té
Quebec-ut né rast té Arritjes sé Sovranitetit, Komisioni deklaroj (né Seksionin 3.07)142 se e
drejta pér té vetévendosur varet nga konteksti dhe se lloje té ndryshme té njerézve qojné
pér aplikime té ndryshme té sé drejtés sé vetévendosjes: veté fakti qé e drejta pér
vetévendosje, né kuptimin e “pavarésisé”, éshté njohur vetém tek popujt “kolonial” éshté
njé tregues gqé kjo e drejté merr ose mund té marré kuptime té ndryshme pér kategorité e
tjera té popujve.

Pasojat problematike té géshtjes sé Kosovés duke u pérceptuar si precedent shihen qarté
né veprimet e Rusis kundér Ukrainés (i cili nga pikpamja juridike rezulton i paligjshém dhe
mund té etiketohet si aneksim)!43, dhe pérpjekjet e grupeve té panjohura né rrafshin
ndérkombétar pérdorin precedentin e Kosovés pér té arritur géllimet e tyre. Abhazia dhe

Ossetia e Jugut rinovuan thirrjet e tyre pér njohjen e sovranitetit té tyre.144

142 Commission of Quebec. Territorial integrity of Quebec in the event of the attainment of Sovrereignty.
143 Parliamentary Assembly of the Council of Europe. (2014). Resolution 1988 of 9 April 2014, para. 12.
Doktrina tradicionale e “aneksimit” kryesisht merret me blerejn me forcé té territoreve, dmth, blerja e
territorit té jeté pérmes forces, (shihp.sh. R, Hofmann, “Anenexation”, né Max Planck Encyclopedia of
International law.

144 Jovanovic, N., M. (2013), The Economics of European Integation. Edward Elgar Publishing.



4.2. VETEVENDOSJA: SHKEPUTJA DHE KRIZA E KRIMES 2014

Me 17 Mars 2014, pas njé referendumi shum té kontestuar, Republika Autonome e Krimes
e Ukrainés shpalli pavarésin e saj dhe paraqiti njé kérkesé pér t'u ‘ribashkuar’ me
Federatén Ruse.*> Kérkesa e Krimes u mirprit nga Rusia dhe té nesérmen, Presidenti Putin
dhe pérfagésuesit e Krimes nénshkruan njé marréveshje pranimi qé zyrtarisht e pércaktoi
Republikén e Krimes si njé subjekt federal té Federatés Ruse.146

Kéto zhvillime kishin sjellé né njé kriz né “Krime”, kriza né gadishullin e Krimes ka ngritur
pyetje té ndryshme pérkatése té ligjit ndérkombétar. Kjo reflektohet edhe né argumentet e
paragitura nga autoritetet e Krimes dhe Rusis, té cila té dy-ja u referuan né ligjin
ndérkombétaré né pérpjekjet e tyre pér té justifikuar ngjarjet. Shpallja e pavarésisé sé
Krimes i'u referua Kartés sé Kombeve té Bashkuara dhe mendimit késhillimor té GJND-sé
pér pavarésiné e Kosovés, duke argumentuar se Gjykata kishte vendosur qé deklarata e
njéanshme e pavarésisé nuk shkelte té drejtén ndérkombétare.147 Né fjalimin e 18 Marsit,
Presidenti Putin theksoj; “precedentin e Kosovés” dhe iu referua té drejtés sé
vetévendosjes né ményré qé té justifikonte shképutjen e Krimes nga Ukraina. Ai deklaroj:
“Sic shpalli pavarésin dhe vendosi té zhvilloj referendum, Késhilli i Larté i Krimes i'u
referua Kartés sé Kombeve té Bashkuara, e cila flet pér té drejtén e kombeve pér
vetévendosje. Rastésisht, do té déshiroja té ju kujtoja se kur Ukraina u shképut nga BRSS
ajo béri pikérisht té njejtén gjé, gati fjal pér fjal. Ukraina e perdori kété té drejté, megjithaté
banoréve té Krimes u éshté mohuar. Pse ndodh kjo?”148

Eshté e dukshme qé Federata Ruse pretendonte se popullésia e Krimes kishin ushtruar té
drejtén e tyre pér vetévendosje né raste té ndryshme. Gjaté debateve né Késhilin e
Sigurimit té OKB-sé, pérfagésuesi Rus paragqiti njé pamje té ngjashme, duke deklaruar se:
“Né pajtim té ploté me té drejtén ndérkombétare dhe proceduren demokratike, pa
ndérhyrje nga jasht dhe pérmes njé referendum té liré, popullsia e Krimes kané
pérmbushur até gé éshté parashikuar né Kartén e Kombeve té Bashkuara dhe njé numeér té
madh dokumetesh themelore juridike ndérkombétare, té drejtén e tyre pér

vetévendosje.”149

145 Krimea Shpallé Pavarésin, kérkon njohjen e KB, 17 Mars 2014, available at:
https://www.rt.com/news/crimea-referendum-results-official-250/.

146 President of Russia (2014), ‘Agreement on the accession of the Republic of Crimea to the Russian
Federation signed’. Gjindet tek: http://en.kremlin.ru/events/president/news/20604.

147 Crimea Parliament declares independence from Ukraine ahead of referendum. (2014). gjindet tek:
https://www.rt.com/news/crimea-parliament-independence-ukraine-086/.

148 President of Russia. (2014). Address by the President of the Russian Federation. Gjindet tek:
http://en.kremlin.ru/events/president/news/20603.

149 UN Secourity Council, UN Doc. S/PV.7144, 19 March p.8.




Ka situata né té cilat pérpjekjet e shképutjeve té njéneshme konsiderohet e paligjshme né
funksion té rrethanave, dhe pikérisht ky pérjashtim éshté i réndesishém né rastin e Krimes.
Né kété kontekst, parimi i inegritetit territorial né shum raste pérdoret si mburojé kundér
pérpjekjeve pér ndarje té njéanshme.150

Pér té vlerésuar nése, né mungesé té njé té drejté juridike té sé drejtés ndérkombétare né
té vértet ndaloj pérpjekjen e Krimes né shképutjen e njéanshme, do té shqyrtojné nése
parimi i integritetit territorial mund té shihet si ndalim né kété drejtim. Parimi i integritetit
territorial vlerésohet shum nga shtetet dhe né shum raste referohen si shkelje, pérpjekjet
pér shképutjet e njéanshme.

Eshté e diskutueshme nése parimi né té vértet ndalon njé veprim té tillé té njéanshém sipas
té drejtés ndérkombétare. Né opinionin Késhillimor té Kosovés, GIND konkludoi se “parimi
i integritetit territorial kufizohet né sferén e mardhénieve né mes shteteve”.151 Gjykata
vértetoi géndrimin e saj duke iu referuar tre instrumenteve ndérkombétare qé pérmbajn
njé klauzolé mbi parimin e integritetit territorial, d.m.th. neni 2(4) i Kartes sé OKB-sé¢,152
Parimi i Paré (I), paragrafi 1 I Deklaratés sé Mardhénieve Miqgésore,1>3 dhe Artikulli IV i
Aktit Pérfundimtar té Helsinkit.154 Kéto paragrafe jané adresuar né ményré té qarté né
shtetet dhe kryesisht tregojné integritetin territorial né kontekstin e ndalimit té kércenimit
ose pérdorimit té forcés né mardhéniet ndér-shtetérore. Si e tillg, térésia territoriale e njé
Shteti mund té cenohet vetém nga njé shtet tjetér.

Megenése shképutja éshté me pérkufizim té kérkuar nga subjektet qé nuk jané (akoma)
shtete, por aspirojné té béhen njé - verprim i njéanshém gé synon shképutjen nuk to té
démtojé parimin e integritetit territorial.155 Né kété kéndvéshtrim integriteti territorial né
pérgjithési nuk paraget ndonjé pengesé pér apo edhe njé ndalim né pérpjekjet pér
shképutje (té njéanshme). Vetém kur njé shtet i tret do té mbéshteste né ményré aktive njé
pérpjekje té shképutjes nga kércénimi ose pérdorimi i forcés, ose kur shképutja do té

kryhej nga autoritetet e huaja né kuptimin gé ata pushtojn njé territor me synimin pér ta

150 [C]. (2009). Accordance with Inernational Law of the Unilateral Declaration of Independence by the
Provisional Institutions of Self-Government of Kosovo (Request for Advisory Opinion), Written Statement of
Argentina, 17 April, paras. 69-80.

151 [C]. (2010). Accordance with International Law of the Unilateral Declaration of Independence by the
Provisional Institutions of Self-Government of Kosovo (Request for Advisory Opinion), Advisory Opinion of
22 July 2010, IC] Reports, p. 403, para. 80.

152 Neni. 2 (4). Deklaron: Té gjithé Antarét duhet té pérmbahen né mardhéniet e tyre ndérkombétare nga
kércénimi ose pérdorimi i forcés kundér integritetit territorial ose pavarésisé té qdo shteti, ose ndonjé
meényré tjetér né kundérshtim me géllimet e Kombeve té Bashkuara.

153 Karta e Kombeve té Bashkuara. (1970). Rezoluta 2625 e Asamblesé sé Pérgjithshme té KB. Dokument i KB,
A/RES/2625 (XXV), Shtojcg, 24 October.

154 Article IV (1975), Final Act of Helsinki.

155 Vidmar, J. (2012). Conceptualizing declarations of independence in international law. Oxford ] Legal Stud
32:153-177.



ndaré até nga shteti mém. Kéto veprime shkelin parimin e integritetit territorial.15¢ Duke
mos marré parasysh zbatueshmérin e parimit té ntegritetit territorial né lidhje me
shképutjen e njéanshme, kéndveshtrimi i paragitur nga GJND duket se éshté né pérputhje
me até qé shpesh quhet “neutralitet juridik” i sé drejtés ndérkombétare, pér kété géshtje: e
drejta ndérkombétare as nuk autorizon shképutje té njeanshme, as nuk e ndalon até.
Pérkundrazi, duhet té konsiderohet si géshtje e brendshme e shtetit mém, ndérsa vetém
pasojat e njé veprimi té tillé — p.sh géshtjet e shtetésisé, detyrimi pér shtetet e treta qé té
pérmbahen nga mbéshtetja e subjektit secesionist,’>7 dhe né disa raste njé detyrim pér té
ndaluar njohjen,!>8 rregullohen me té drejtén ndérkombétare.159

Ndérsa pozicioni i GJND-sé né fushén e parimit té térésis territoriale éshté i kuptueshém
duke marré parasysh burimet né té cilat éshté mbéshtetur dhe éshté i sakt né njé masé, ai
éshté tepér kufizues.

Argumentet gé pérfshijné njé té drejté té pretenduar pér vetévendosje dhe shképutje
(rregulluese) té avancuar nga autoritetet e Krimes dhe Rusis né pérpjekjen pér té
justifikuar krizen né Gadishullin e Krimes nuk mund té mbéshteten. Pérkundrazi: ndarja e

njéanshme e Krimes nga Ukraina ishte garté e paligjshme sipas té drejtés ndérkombétare.

156 Crawford, J., R. (2000). Report by James Crawford: response to ecperts reports of the amicus curiae.
Kluwer Law. International Law, The Hague, pp 153-171.

157 Nolte G (2006) Secession and external intervenation. Cambridge University Press, Cambridge. pp 65-93.
158 Dugard, J., & Raic, D. (2006). The Role of recognition in the law and practice of secession. Cambridge
University Press, Cambridge, pp 94-137.

159 Shih Referencén 156.



4.3. 0SSETI JUGORE DHE ABKHAZIA (GJEORG]I)

“Nése njerézit besojné se Kosovés mund t'i jepet pavarési e ploté, pse atéher duhet ta
mohojmeé até né Osetin Jugor dhe Abkhazi?”160 Né té kundértén e Kosovés, e cila ka marré
njohjen e saj té gjeré ndérkombétare, republikat e shképutura gjerorgjiane té Abkhazis dhe
Osetit Jugoré, nuk kané arritur té krijojné edhe shtetet e tyre té pavarura.

Qéshtja nése njohja e Kosoves si shtet i pavarur mund té shérbejé si precedent pér ish
republikat autonome té Gjeorgjisé, Osetit Jugur dhe Abkhazis éshté géshtje mjaft e
diskutuar né rrafshin ndérkombétar té zhvillimeve politiko-juridike. Parimet pér
krahasimin e kétyre dy rasteve, dhe pyetjet nése Kosova mund / duhet té shérbejé si
precedent pér kéto raste, gjejné para sé gjithashé réndésiné e parimeve té pérfshira né
njohjen e shteteve sipasi ligjit ndérkombétar.

Njohja ndérkombetare i ka shérbyer shogéris ndérkombétare si njé paisje me té cilén i
pérgjigjet shoqgéris kombétare né rendin publik botéror dhe shfagjeve té shteteve té reja.161
Pas shpérbérjes se dy shteteve multietnike né dy dekadat e fundit, BRSS DHE RF]J, njohja
ndérkombétare ka fituar réndési té madhe. Njé debat i spikatur mbi té drejtén
ndérkombétare qé pércakton ekzistencen e shtetit, éshté njé debat né mes shkollave
konstitutive dhe deklarative té njohjes.

Studiuesit gé pérafrohen me teoriné konstituive pretendojné se njé entitet kérkon njohje
nga shtetet tjera per t'u pajisur me personalitet juridik ndérkombétar. Ndérsa shkolla
deklaruese pohon se njé bashkési politike qé plotéson kérkesat e shtetésisé té parashikuar
né Konventen Montevideol62 automatikisht cilésohet si “Shtet” dhe se njohja nga shtetet
tjera thjesht pranon (shpall) “si njé fakt digka qé deri mé tani ka gené e pasigurt”.163

Eshté vértetuar se doktrina deklarative ka ushtruar térhegjen mé té madhe se
konstitutivizmi gjaté tridhjeté viteve té fundit.164+ Megjithaté, edhe pér ata gé ndajné
mbizotérimin e doktrinés deklarative, njohja nga shtetet e tjera mbetet e réndésishme.165
Shembull, ndonése Gjykata Supreme e Kanada-sél¢6, duke kontestuar ligjshmérin e
shképutjes sé mundshme té Quebec-it nga Kanada, miratoi teoriné deklarative té njohjes,
ajo theksojé: “géndrueshméria e njé shteti té mundshém né bashkésiné ndérkombétare

varet si géshtje praktike, nga njohja nga shtetet e tjera.” Njohja kolektive né formén e

160 V]ladimir Putin, The Economist, https: //www.economist.com/europe/2007/11/29/if-kosovo-goes-free.
161 Grant, Th. (1999). The Recognition of States, Law and Practice in Debate and Evolution. Westport.

162 Article 1 of the Montevideo Convention on the Rights and Duties of States.

163 Dutard, J. (1987). Recognition and the United Nations. Cambridge Grotius Publications Limited. p,7.

164 Thomas Grant, supra note 3 at 19: see also James L Brierly. The law of Nations.

165 JShih Referencén 163.

166 20 August. (1998). Advisory Opinion of the Supreme Court of Canada Reference Re: Secession of Quebec,
[1998] 2 S.C.R.217; 37 ILM 1998, 1342.




pranimit né Kombet e Bashkuara, dhe né njé masé té vogél pér organizatat e tjera
ndékrombétare, si né rastin e njohjes nga Késhilli Evropian i Koracis dhe Bosnjés né vitin
1992, mund té ndikojé né té gjithé pyetjen e shtetésisé€.167 Disa studiues kané argumentuar
se ekziston njé zhvendosje nga njohja individuale e shteteve né njohjen kolektive pérmes
organizatave ndérkombétare.168 Megjithaté, dinamika e njohjes sé Kosovés, ushtrimi me i
fundit né njohjen e njé shteti té ri, déshmon té kundértén.

Njohja e Kosovés ishte njé géshtje mjaft e individualizuar né més shteteve. Pas shpalljes sé
pavarésisé sé Kosovés, SHBA-té ishin ndér vendet e para gé njohén zyrtarisht Kosovén si
shtet Sovran dhe té pavarur me 18 shkurt 2008.16° BE ia shtroi pyetjen anétaréve té tij
individualisht.170 Franca, Gjermania, Italia dhe 20 anétarét e tjeré té BE-sé e njohén
Kosovén individualisht si njé shtet té pavarur,171

Spanja refuzoi ta njohé pavarsiné e Kosovés me pretekstin se “nuk respekton ligjin
ndérkombétar.”172 Né menyré té ngjashme, Qipro, Greqia, Rumania, Bullgaria dhe Sllovakia
refuzuan pavaésiné e Kosovés.173 Kronologjia e lartépérmendur e njohjes sé Kosovés nga
shtetet individuale dhe pamundésia apo mosgadishméria e organizatave ndérkombétare
pér té gené né pararojé té kétij procesi tregon se procesi i njohjes sé Kosovés ishte i
decentralizuar né mesin e vendeve individuale dhe, né kundérshtim me até qé sugjerojné
disa studiues, njohja kolektive nuk lujati rol.

Situata me njohjen e Osetit Jugoré éshté e ndryshme. Kordinimi né mes organizatave
ndérkombétare pér mosnjohjen e Osetit té Jugut / Abkhazis i ngjan procesit té mosnjohjes
duke zvogéluar né ményré minimale mundésin e kétyre subjekteve té themelohen si shtete
té pavarura dhe té zbatueshme. Ish Republikat Autonome té Gjeorgjisé, Abkhazial74 dhe
Oseti Jugorél7s shpallén pavarésin pas konflikteve secesioniste me forcat Gjeorgjianel76 ku

trupat shképutése u ndihmuan dhe u mbéshtetén nga Rusia.l’”? Trupat Ruse pushtuan

167 Shaw, M. (2003). The Role of Recognition and Non-Recognition with Respect to Secession: Notes on Some
Relevant Issues, in Secession in International Law, Julie Dahlitz ed, TMC Asser Press, p251-252.

168 Lauterpacht, H. (1948). Recognition in International Law. Cambridge University Press, Cambridge.

169 J.S. Department of State, http://www.state.gov/p/eur/ci/kv/c24701.htm, retrieved on March 1, 2009.
170 Slovenian Presidency of the Council of the European Union, Special Permanent Council Presidency of the
Council of the European Union, Special Permanent Council #702, EU Statement in Response to the Serbian
Foreign Minister, H.E. Mr. Vuk Jeremic, February 19, 2008. Gjindet tek:

https: //www.osce.org/documents/pc/2008/02 /29784 en.pdf.

171 BBC News. Gjindet tek: https://www.bbc.com/news/world-europe-10725744.

172 Spanish Foreign Minister (2008). Miguel Angel Morotionos quoted in.
https://time.com /time /world /article/0,8599,1714413,00.html, on February 19.

173 DW News. http://www.dw-world.de/dw/article/0,2144,3132996,00.html.

174 Parlamenti de fakto i Abkhazisé miratoi njé deklaraté té njéabshme té sovranitetit né: 23 korrik 1992.

175 Oseti Jugoré miratoi deklaratén e tij té pavarésis né: 20 shtatot 1990.

176 Burduli, Z., & Dolidze, A. (2003). Housing and Property Restitution Rights of Refugee and Displaced
Persons. Oxford University Press, Oxford.

177 Kakabadze, I. (1997). Russian Troops in Abkhazia: Peacekeeping or Keeping Both Pieces?, Perspectives on




territorin e Gjeorgjisé né gusht té 2008, duke justifikuar veprimin mbi mbrojtjen e
popullsisé sé Osetit Jugoré nga agresioni gjoergjian dhe kané njoftuar planet pér krijimin e
bazave té pérheshme ushtarake né territorin e Osetit Jugoré.178

Kundér té drejtés pér vetévendosje té Azbkhazis dhe Osetit Jugoré géndron térésia
territoriale e Gjeorgjisé. IFFMCG (Independent International Fact-Finding Mission on the
Conflict in Georgia) dhe bashkésia e pérgjithshme ndérkombétare mbéshtesin integritetin
territorial té Gjeorgjise, dhe pohojné se né pérputhje me parimin e uti possidetis juris (sic
zotéroni sipas ligjit) - té aplikuar nga Komisioni Badinter pas shpérbérjes sé SFR] - nén
ndarjet e tij territoriale nuk kané té drejté té shképutjes.17® Vlen té theksohet se kjo
pikpamje éshté kundérshtuar pér faktin se uti possidetis juris éshté relevant vetém né njé
kontekst kolonial, duke béré qé té vihet né dyshim besimi i BE-sé ndaj njé parimi té tillé né
kété rast.

[IFFMCG insiston gqé shképutja e njéashme e Kosovés, duhet té konsiderohet sui generis
dhe jo njé precedent pér popujt e tjeré gé aspirojné né shtetéformim pér té vepruar.180 Té
dy rajoneve u éshté dhéné njé percaktim i brendshém i gjeré deri né fillim té viteve 1990,
gé do té thoté se atyre mund tu lejohet vetévendosja e jashtme vetém né rrethana té
jashtézakonshme. As Kosova, dhe as Abkhazia dhe Oseti Jurgoré, bazuar né situatén aktuale
té zhvillimeve politike, nuk kané gjasa té pranohen si anétaré té Kombeve té Bashkuara né
té ardhmen e afért, pér shkak té kundérshtimit té anétaréve té pérhershém té Késhillit té
Sigurimit té Kombeve té Bashkuara. Tim Judah, deklaron se ajo qfaré e béné Kosovén
ndryshe nga vendet si Iraku, Afganistani apo Ruanda éshté vendndodhja e saj né zemér té

Evropés.181

Central Asia Vol. Il No 6. The Eisenhower Institute.

178 Up in Flames (2009): Humanitarian Law Violations and Civilian Victims in the Conflict over South Ossetia,
Human Rights Watch Report January 23.

179 [IFFMCG, Vol. 1], p. 143.

180 [IFFMCG, Vol. II, pp. 139 f.
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4.4. NAGORNO KARABAKH (ARMENTI)

Né analizen krahasuese té ngjarjeve dhe fakteve thelbésore né konfliktet né Nagorno
Karabakh dhe Kosové mund té gjenden ngjashmeéri dhe dallime té réndésishme, kjo analizé
pérfshin paraqitjén e ngjarjeve thelbésore dhe fakteve rreth dy konflikteve, te cilat
rrjedhén si rezultat i shpérbérjes sé dy kornizave institucionale, si dhe zbulon dhe paraqget
rezolutat e nxjerra nga OKB, dhe nga Asambleja Parlamentare e Késhillit té Evropés e cila
funksionon brenda dhe pértej Evropés duke pérfshiré shtetet e méparshme té Bashkimit
Sovjetik né strukturén e saj. Analiza krahasuese né konfliktin e Nagrorno-Karabakh-ut dhe
Kosovés tejkalon vlerésimin e zhvillimeve aktuale politike né Kaukaz dhe Ballkan.
Pasqyrimet pér strukturén dhe dinamikén e kétyre dy krizave mund té sigurojé njé bazé
teorike pér identifikimin e hershém dhe parandalimin e konflikteve ndérkombétare qé
kané potencialin e pérshkallézimit né katastrofa humanitare né shkallé té gjeré, sic kishte
ndodhur me shqiptarét e Kosovés dhe etnin armene né Karabakh.

Né kohén sovjetike, Nagorno-Karabakhu ishte rajon autonomé kryesisht me popullsi
armene né Azerbejxhan. Né kohén e Jugosllavisé, Kosova ishte njé provincé autonome e
Serbis me popullési kryesisht shqiptare. Armenét luftuan kundér azerbejxhanezéve né
fillim té viteve 1990, ndérsa shqgiptarét e Kosovés kundér serbéve né vitet 1998-1999.
Nagorno-Karabakhu shpalli pavarésiné né vitin 1991. Administrata dhe forcat e sigurisé sé
Serbis u débuan nga Kosova nga NATO né vitin 1999, dhe vendi u administrua nga Kombet
e Bashkuara.

Kosova shpalli pavarésiné né vitin 2008. Né janar té vitit 1989 me vendimin e Késhillit té
Pérgjithshém té BRSS-sé, veprimtarité e Rajonit Autonomé té Karabakhut pérfunduan dhe
themeluan njé Komitet té Veqant Drejtues nén nénshtrimin e Bashkimit Sovjetik. Kété
status Nagorno-Karabakhu e mbajti deri né dhjetor té vitit 1991, kur referendumi i
Pavarésisé u mbajt né Gjeorgji.

Ndérkohé, éshté me réndési jetike té merret né konsideraté gé sistemi administrues
ndérkombétar ishte ngritur né Kosové pér té parandaluar humbjen e madhe té njerézve.
Megjithaté, bashkesia ndérkombétare nuk ndérmori asnjé masé pér té pezulluar luftén e
zhvilluar nga Azerbejxhani, kur humbja e njerézve ishte dukshém e madhe (viktima rreth
24.000, dhe rreth 1 milion refugjaté dhe persona té privuar nga brenda). Né konfliktin e
Kosovés viktimat ishin rreth 13.500 jeté té humbura.182 Lufta e Nagorno-Karabakhut
pérfundoi vetém né vitin 1994, kur ushtria e Mbrojtjes e Nagorno-Kahabakhut u detyrua té

kalojé lufté né rajonet pérreth pér té garantuar siguriné e territorit té Nagorno-Karabakhut

182 Fondi pér té Drejtén Humanitare. (2015). Libri I Kujtimit té Kosovés.



dhe pér ta béré tokén té imunizuar nga arileria Azerbajxhaneze.

Rrethana e dyté e njé tipari té veqant né Konfliktin e Kosovés éshté parahistoria e
shkeljeve, té cilat ishin mé pak té tensionuara dhe intensive sesa né konfliktin e Nagorno
Karabakhut, ku pérplasjet, shtypjet dhe shkeljet filluan dhe vazhduan gjaté gjith periudhés
sé BRSS-sé dhe arritén kulmin né fillimin e shekullit 21 (XXI) né Baku, Shushi, Kirovobad
dhe Sumgait.

Pérveq zhvillimeve té lartécekura, té fakteve té dy konflikteve, éshté i réndésishém fakti qé
asnjé shtet nuk e ka njohur Karabakhun si njé shtet té pavarur, por Kosovén e kané njohur
116 shtete.183 Né té dy konfliktet i shohim armenét dhe kosovarét duke argumentuar né
favor té sé drejtés sé njé populli pér vetévendosje, dhe Serbia dhe Azrbejxhani ngrisin
argumentet e tyre mbi té drejtén e shtetit pér té mbrojtur integritetin territorial té
pretenduar. Né kéto dy raste ka mospérputhje dhe standarde té dyfishta: Rusia njé aleat i
Serbis, nuk e njeh pavarésiné e Kosovés. Por, ndryshe nga qdo vend peréndimor, ajo njohu
shtetet e shképutura té Abkazis dhe Osetit Jugoré pas luftés sé tij me Gjeorgjiné né vitin
2008. Armenét simpatizojné kosovarét, por nuk déshirojné té “mérzisin” rusét, kosovarét
nuk duan té turperojné pérkrahésit e tyre peréndimor. Té tilla jané bazat e diplomacisé né
zonén e muzgut té MN, né té cilat shtetet e vogla dhe kombet duhet té 1évizin pér té

siguruar interesat e tyre mé té miré.184

183 Ministria e Puneve te Jashtme e Republikés sé Kosovés. 25 Mars 2020. Njohjet.
184 Judah, T. (2011). State of Independence. The Economist.



KAPITULLI V

FAKTORI NDERKOMBETAR NE RRJEDHEN E MOSMARREVESHJES
5.1. REALIZMI

Realizmi né paragqitjetet e tij té ndryshme ka gené dhe mbetet njé teori thelbésore e MN.
Realizmi klasik nga Thucydides (2003) deri te Hans Morgenthau!8> u pérpoq té shpejonte
politikén ndérkombétare bazuar né tre parime kryesore: mungesa e njé autoriteti géndror i
cili mund té imponpojé rend (dmth anarki): ndryshimi [ aftésive materiale dhe pérceptimi i
kétyre ndryshimeve: dhe sé fundi njé konceptim negativé, pesimist i natyrés njerézore, i
mishéruar né rrethin klasik nga dialogu Melian [ Thucydides: “té fortét béjné até qé
munden dhe té dobétit vuajné até qé duhet.”186187 Realizmi ka njé tradité té gjaté
intelektuale brenda studimit t¢ MN, dhe ajo tashme éshté zhvilluar né njé shkollé krysore
mendimesh me disa degé té ndryshme té teoirsé.

Né njé aspekt, kéto shkolla té ndryshme kané pasuruar shkollén realiste. Duke pasur
parasysh piképamjen se thelbi I politikés éshté lufta pér pushtet, realizmi pohon se vendet
me udhéheqésit e tyre, nése jané té kujdesshém, jané praktikisht té detyruar ta bazojné
politikén e tyre té jashtme né ekzistencén e njé boté, né té cilén fuqia éshté gelési pér
mbijetesé kombétare. Sipas Joshua Goldstein, nuk ka asnjé teori té vetme gé mund té
shpjegojé gamén e gjeré té ndérveprimeve ndérkombétare, si konfliktuale, ashtu edhe
bashképunuese.188

Ai mé tej pohoj se ekziston njé kornizé teorike qé tradicionalisht ka mbajtur njé pozicion
géndror né studimin e MN. Goldstein e quajti kété qasje: Realizmi.189 Realizmi éshté shkollé
e mendimit qé shpjegon MN né lidhje me fuqiné. Ushtrimi i pushtetit nga shtetet ndaj njéri-
tjetrit nganjéher quhet “realpolitik” ose “politiké e pushtetit”.1%0 Nga kéndveshtrimi i
realistéve, sistemi ndérkombétar éshté anarkik,191 éshté anarkik sepse mardhéniet midis

shteteve zhvillohen né mungese té njé geverie botérore. Késhtu, MN kuptohen mé sé miri

185 Morgenthau, J., H. (1978). Politics Amond Nations: The Struggle for Power and Peace, Fifth Edition.
Revisted, New York.

186 Thucydides, Cravley, R. (2004). History of the Pleoponnesian War. Dover, Publications.

187 Edhe pse teorité e Morgenthau dhe Thucydides ishin té rrénjosura né batyrén e njerzore, teoria e
Morgenathau ishte njé teori e qarté, qé merrej me déshifrimin e ligjeve universal dhe té objekteve té politikés
ndérkombétare. Ndérsa Thucydides konsiderohet konvencional, dhe realist klasik, ményra me té cilén
athinasit e fugishem vuajné nga humbja spektakulare ka sugjerurar lexime alternative. Shiko shembull Lebow
(2001).
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190 Shih Referencén 188.

191 Griffiths, M. (1999). Fifty Key Thinkers in International Relations. Routledge, New York. p.1.



duke u pérgendruar né shpérndarjen e pushtetit né mes shteteve.192 Pushteti éshté
thelbésor pér shpjegimin e MN dhe shpérndarjes sé pabarabarté té pushtetit, nénkupton gé
arena e MN éshté njé formé e “pushtetit té politikés”. Realistét besojné se betejat né mes
shteteve pér té siguruar interest e tyre kombétar shpesh né kundérshtim, jané veprim
kryesoré né skenén ndérkombétare.

Megenése qasja realiste beson gjithashtu se pushteti pércakton se cili vend mbizotéron, ata
mendojné se politika ka pér géllim rritjen e fuqis€, mbajtjen e pushtetit ose demonstrimin e
fuqisé. Sidoqofté, duke gené se fugia nuk éshté lehtésisht e matshme dhe nuk ka konsensus
né mes shteteve pér ményren e shpérndarjes, ajo késhtu I kthen MN né njé fushé té
domosdoshme dhe vazhdimési me kalimin e kohés.193

Né pérgjithési, realistét morén pérsipér ndjekjet e pushtetit té shteteve si pikenisje té
tyre.19¢ Ndjekja e pushtetit sjell né pah gendrén e forcés ushtarake brenda asaj fuqgie dhe
konfliktin qé ajo do té krijojé né njé boté me sovranitet té shumfishté. Ndérsa nuk mohoi
plotésisht njé rol pér moralin, ligjin dhe diplomaciné, realizmi shtoi stresin mé té madh pér
fuginé e armatosur si njé instrument pér ruajtjen e pages.

Ata vendosén premium té larté né pérdorimin e balancit té fuqisé si njé mekanizém kryesor
pér rregullimin e konfliktit.19> Pérmes kétij mekanizmi, forca e padrejté e nje shteti do té
kompensohej nga forca e shtuar ose aleancat e zgjeruara nga ana e té tjeréve. Pérdorimi
racional [ pushtetit éshté njé supozim thelbésor i realizmit.

Ai deklaron gé njé shtet as nuk duhet té humbas fuqiné pér géllime periferike dhe as té
ndjeké géllime gé nuk ka fuqi pér ti arritur. Kjo nénkupton qé fuqia aktuale, dhe ajo e
mundshme e shtetit duhet té pérshtatet né até ményré gé ti lejojé shtetit té arrijé synimet
ose aspirsatat e tij né sistemin ndérkombétar né kohén mé té shkurtér té mundshme dhe
né minimumin e kostos. Kjo ishte ajo gé Richelieu e cilésoi si “raison d’etre” (arsyeja pér té
gené) né politiké. Mosarritja e kétij akti balancues né pérgjithési do té rezultojé né
paaftésiné e njé shteti pér té arritur objektivat e tij té deklaruara né sistemin

ndérkombétar.

192 Shih Referencén 101.
193 Shih Referencén 101.
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195 Shih Referencén 103.



5.1.1. KONSTRUKTIVIZMI: TEORI KONSTRUKTIVISTE E SE DREJTES NDERKOMBETARE

Pér dallim nga drejtimi teorik i mésipérm, I cili me gjithé dallimin ndérmjet disa autoréve
dhe shkollave, ka pércaktuar qarté premisat e tij themelore, konstruktvizmi nuk mund té
shqyrtohet né até ményré. Ai nuk pérmban ndonjé kategori té njésuar, gé do té lidhte
rrymat e ndryshme té konstruktivistéve, por sic pohojné edhe veté studiuesit, “bota éshté
aq komplekse, saqé éshté e pamundur té krijohet njé teori e njésuar e MN, duke refuzuar
késhtu paraprakisht qdo pérpjekje pér t'i futur ata né kuadér té njé teorie té
uniformuar.”196

Qasja alternative pér studimin e MN, e quajtur Kkonstruktivizém, éshté rritur
jashtézakonisht né popullaritet né 20 vitet e fundit. Konstruktivizmi pérshkruhet mé shum
si njé qasje sesa njé teori. Ashtu si feminizmi dhe postmodernizmi, origjina e tij géndron né
disiplina té tjera. Kur zhvendoset né thelbin e tij, nuk thoté asgje pér MN, por kur njeriu
merr mésimet e tij pér natyrén normative, identitetin dhe ndérveprimin shoqéror
seriozisht, ai mund té keté njohuri té médha né botén e MN.

Konstruktivizmi éshté I interesuar se si aktorét pércaktojné interesat e tyre kombétar,
kércénimet ndaj atyre interesave dhe mardhéniet e tyre me njéri-tjetrin. Realistét (dhe
neoliberalistet) priren thjesht té marrin interesat e shtetit ashtu sic u éshté dhéné. Ndérsa,
konstruktivizmi [ vendos MN né kontekstin e mardhénieve té gjera shoqérore.197

Ka shum fillesa té hulumtimeve konstruktiviste. Njé linjé e shquar shqyrton se si
nderthuren interesat dhe identietet e shteteve, si dhe si ato identitete fromohen nga
bashkéveprimet me shtetet e tjera.l98 Shembull, pse SHBA-té jané té shqetésuara kur
Koreja e Veriut ndérton armé bérthamore, por jo kur prodhon Britania e Madhe? Realistét
do té pérgjigjeshin shpejt se Koreja e Veriut paraget njé kércénim mé té madh, megjithaté
nga njé prespektivé e pastér e fugisé ushtarake, Britania e Madhe éshté njé forcé ushtarake
shum mé e madhe se Korea e Veriut.

Megjithaté, askush nuk do té argumentojé qé Britania e Madhe éshté njé kércenim pér
SHBA-té, pavarésisht sa armé bérthamore ndérton. Studiuesit konstruktivisté do té
theksonin se ekziston njé histori e pérbashkét, aleanca e pérbashkét dhe normaté e
pérbashkéta gé u tregojné amerikanéve dhe britainkéve se ata nuk jané njé kércénim pér
njéri-tjetrin edhe pse jané shumé té fuqishém ushtarakisht. Identiteti I géshtjeve té

mundshme kundérshtare, jo vetém aftésive dhe interesave té tij ushtarake. Ky éshté njé

196 Vukadinovic, R. (2006). Mardhéniet Ndérkombétare Politike. Kolegjin Universitar Victory, Prishtiné.
197 Checkel, T. . (1998). The Constructivist Turn in International Relations Theory. Cambridge University
Press, Cambridge.

198 Hall, B., R. (1999). National Collective Identity: Social Constructs and International System. Columbia.



refuzim I supozimit realist qé shtetet duan gjithnjé mé shumé sesa me pak fuqi dhe pasuri
dhe supozimin se ndérqytetérimet shtetérore ekzistojné né ményré té pavlefshme te njé
kontekst ndérveprimesh né mes shtetve.199

Konstruktivistét mendojné sé kéto identitete shtetérore jané komplekse, ndryshojné dhe
lindin nga bashkéveprimi me shtetet e tjera, shpesh pérmes njé procesi té socializimit. Disa
studiues konstruktivist pohojné se me kalimin e kohés, shtetet mund ta konceptojné njera-
tjetrén né até menyré gé té mos kené rrezik nga njé dilemeé sigurie, gara armésh ose efektet
e tjera té anarkisé. Ata tregojné pér Evropén si njé shembull, njé kontinent gé ishte gendra
e dy konflikteve ushtarake né gjysmén e paré te shekullit XX qé vrau miliona njeréz. Né
fund té keétij shekulli, lufta ishte béré e paimagjinueshme. Identitetet evropiane tani jané
gérshetuar me Bashkimin Evropian, jo me nacionalizmin e dhunshém gé qoi né dy Luftéra
Botérore. Pér konstruktivistét, politika e pushtetit, anarkia dhe shénimi I forcés ushtarake
shpjegojné kété ndryshim. Regjimet e institucioneve, norma dhe ndryshimet né identitet
jané shpjegime mé té mira.200

Shtetet gjithashtu mund té arrijné té vlerésojné dhe lakmojné konkurrencén si statusi ose
reputacioni, té cilat jané koncepte shoqgérore, jo materiale. Zvicrra, pér shembull, vleréson
rolin e tij si njé shtet neutral, jo I lidhur (nuk [ pérket BE-sé dhe as NATO-sé, dhe u bashkua
me KB vetém né 2002). Ky status si neutral I jep prestigjé dhe fuqi Zvicrrés - jo fuqi
materiale si para ose armé - por njé fuqi normative pér té ndérhyré né ményré diplomatike
né géshtje té réndésishme ndérkombétare. Né ményré té ngjashme, politika e jashtme e
Kandadsé pérmban imperativat dhe kufijté e saj té identitetit. Njé fushé tjetér e hulumtimit
konstruktiv gjithashtu mbéshtetet shum né normat ndérkombétare dhe fuginé e tyre pér té
kufizuar veprimin e shtetit. Ndérsa realistét (dhe neoliberalistét) pretendojné se shtetet
marrin vendime té bazuara né njé logjiké té pasojave, studiuesit konstruktivist theksojné se
ekziston njé logjiké e fuqisé sé pérshtatshmérisé.201 Konstruktivizmi éshté ende njé qasje e

diskutueshme pér studimin e MN, por nuk mund té injorohet.202

199 Wendt, A. (1992). Social Theory of International Politics. Cambridge.

200 Checkel, J. (2000). Social Learning and European Identity Change. Cambridge University Press, Cambridge.
201 March, G, J., & Oslen, J. (1998). The Institutional Dynamics of International Political Orders. Cambridge
University Press, Cambridge.

202 James Fearon, Alexander Wendt (2002), Rationalism v. Constructivism: A Skeptical View in Carlsnaes.
Handbook of International Relations, Sage Knowledge.



5.2. LEGJISLACIONI NDERKOMBETAR PER MOSMARREVESHJET TERRITORIALE

Karta e KB thoté: “té gjithé anétarét do té pérmbahen né mardhéniet e tyre ndérkombétare
nga kércénimi ose pérdorimi I forcés kundér integritetit territorial ose pavarsisé politike té
cilitdo shtet, ose né ndonjé ményré tjetér né kundérshtim me géllimet e Kombeve té
Bashkuara”.203

Mosmarréveshjet territoriale kané kuptim domethénés né shoqérin ndérkombétare pér
arsye se lidhen me té drejtén themelore té shteteve, sovranitetin dhe gjithashtu sepse jané
té réndésishme pér pagen ndérkombétare, siguriné kolektive. E drejta ndérkombétare ka
mardhénie domethénése me mosmarréveshjet territoriale, sepse trajtojné bazén e sé
drejtés ndérkombétare; territorin e shtetit. E drejta ndérkombétare bazohet né “subjektet”
e sé drejtés ndérkombétare, té cilét kérkojn njé “territoré té caktuar” sic deklarohet né
konventén e Montevideo-sé té vitit 1933.

Neni 1 I Konvetés sé Montevideo-sé pér té Drejtat dhe Detyrat e Shteteve deklaron se “njé
subjekt [ sé drejtés ndérkombétare duhet té keté kualifikimet e méposhtme: (a) popullési
té pérhershme,(b) terrioré, (c) qeveri, (d) aftési pér té hyré né mardhénie me shtetet
tjera”.204 “Né té drejtén ndérkombétare dhe mardhéniet, pronsia e territorit éshté e
réndésishme sepse sovraniteti mbi territorin pércakton até qé pérbén njé shtet”.205
Prandaj, shkelja e kufijéve té njé vendi ose mosmarréveshje territoriale, pérbéjn njé
kércénim pér sovranitetin e njé shteti dhe té drejtén si subjekt [ sé drejtes ndérkombétare.
Mosmarrveshjet territoriale nuk mund té ndahen nga e drejta ndérkombétare, sepse baza e
saj / tyre éshté né ligjin e kufijéve shtetéror, dhe pér shkak sé zgjidhja e saj e mundshme
gjithashtu mbéshtetet né ligjin dhe Gjykatén Ndérkombétare.

Pélqimi i shteteve éshté baza e juridiksionit dhe gjykatave ndérkombetare dhe rrjedhimisht
mosmarréveshjet né més mé shum sé dy shteteve nuk mund té vendosen pa miratimin e té
gjitha shteteve né fjalé. Pa njé pélqim té tillé nuk mund té béhet marréveshje ose zgjidhje e
pjeséshme e mosmarréveshjes. Dispozitat né lidhje me juridiksionin dhe procedurat né
statutet dhe rregullat e gjykatave dhe tribunaleve ndérkombétare shpesh paragesin

karakteristika specifike dhe unike. 206
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5.2.1. JURISPRUDENCA E ZGJEDHJES SE MOSMARREVESHJEVE TERRITORIALE

Kohét e fundit pérdorimi i zgjidhjes sé konflikteve éshté duke u rritur, duke u béré mé i
sofistikuar dhe duke pasur sukses mé shumé.297 Shumica e zgjedhjes sé konflikteve pérdor
njé palé té treté, roli i té cilit éshté ndérmjetésimi né mes dy paléve né konflikt.208

Shumia e konflikteve té sotme ndérkombétare kane njé ose mé shumé palé ndérmjetésimi
gé punojné rregullisht pér té zgjidhur konfliktin pa dhuné. Nuk ka asnjé rregull té véshtiré
dhe té shpejt gé deklaron se gfar lloj palésh té treat ndérmjetesojné llojet e konflikteve.
Aktualisht OKB éshté ndérmjetésuesi mé i réndésishém né skenén botérore. Disa konflikte
rajonale ndérmjetésojné pérmes organizatave rajonale, shteteve individuale, apo edhe
individéve privaté. 209 Shembull, ish presidenti i Kosta Rikés, Oscar Arias, fitoi gqmimin
Nobel pér page ne vitin 1987 pér ndérmjetésimin e njé marréveshje shumpaléshe midis
presidentéve té Amerikés Qéndrore pér t'i dhéné fund disa luftérave brutale né rajon.210
Pérfshirja e ndérmjetésimit mund té ndryshojé. Disa ndérmjetésime jané rreptésisht
teknike - njé ndérmjetés mund té marré rol aktiv, por né menyré té géndrueshme neutral
né orientimin e komunikimit ndérmjet dy shteteve, né mungesé té kanaleve té tjera té
komunikimit.211 Né lehtesimin e komunikimit, njé ndérmjetés dégjon ideté e secilés palé
dhe i paraget ato né njé ményré qé pala tjeter mund t'i dégjojé. Ndérmjetési punon pér té
ndryshuar kéndvéshtrimin e secilés palé pér géshtje té véshtira.

Né kéto role, ndérmjetési éshté si pérkthyesi né mes dy paléve, ose njé therapist qé i
ndihmon ata té zgjidhin problemet psikologjike né mardhéniet e tyre.212 Nése té dy palét
bien dakord praktikisht gé t'i pérmbahen njé zgjidhje té hartuar nga njé ndérmjetés,
procesi quhet arbitrash. Né até rast, té dy palét paragesin argumentet e tyre pér arbitrin, i
cili vendos pér njé zgjidhje “té drejté”. Shembull, kur negociatorét serbé dhe boshnjak nuk
mund té pajtoheshin se kush do ta merrte qytetin e Brcko, ata e kthyen géshtjen né
arbitrash, né vend se té mbanin Marrvéshjen e ploté té Dejtonit 1995.

Arbitrazhi shpesh pérdor njé panel prej tre personash, njé i zgjidhur nga secila palé né
ményré té njéanshme dhe njé i treti pér té cilin pajtohen té dy palét. Né 2002, njé panel i

tillé (me OKB-né duke zgjedhur anétarin e treté) pércaktoi kufirin Eritrean pas njé lufte té
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kushtueshme. Ekzistojné justifikime té panumérta qé shtetet kané béré pér pretendimet e
tyre territoriale, nga aférsia deri te titujt historik, Thomas Franck flet me njé té vértet té
pérjetshme kur tregon se, “pér cdo parim, ka nje kundérveprim”.213 Ndérsa pretendimet
historike jané mé té zakonshmet, jurisprudenca e arbitrimit té mosmarréveshjeve
territoriale ka krijuar njé hierarki parimesh pér té cilat jané thirrur né meényré té
vazhdueshme. Dy parimet kryesore té réndésishme kétu jané traktatet dhe kontrolli
efektiv: ekzistojné parime té tjera té fugishme juridike, sic jane “uti possidetis”,214 parime
té cilat jané té réndésishme pér llojin e territorit té kontestuar né kété teze.

Traktatet dhe marréveshjet pérfagsojné té drejtén dhe legalizimin nga té gjitha arsyetimet
pér pretendimet terriotriale, dhe gjithashtu mund té argumentojné disa nga arsyetimet e
tjera. Traktatet jané té ngjashme me kontratat private, meqenése ato krijojné té drejta dhe
detyra ligjore, dhe si té tilla jané detyruese pér nénshkruesist.

Neni 26 i Konventés sé Vjenés mbi Ligjin e Traktateve (i cili kodifikon ligjin e méparshém
zakonor mbi traktatet) thoté qé “cdo traktat né fuqi éshté detyrues pér palét né té dhe
duhet té kryhet prej tyre me mirébesim.”215 Késhtu, pretendimet mbi territorin té cilat
bazohen né traktate té vlefshme kané mbéshtetjen e madhe té sé drejtés ndérkombétare.
Né fakt, né njé pérmbledhje té jurisprudencés sé GJND-sé&, traktatet renditen si faktori
kryesor vendosés pér zgjidhjen e mosmarrevéshjeve territoriale - aty ku ekziston njé
traktat ekzistues, marreveshja éshté e mbéshtetur.

Ato shtete gé mund té tregojné prova té njé traktati qé u cakton territorin e diskutueshém
atyre kané pretendimin mé té forte pér territorin, duke ndjekur jo vetém ligjin zakonor, por
edhe konventat ndérkombétare. Ushtrimi i sovranitetit, i siguron njé shteti bazé pér njé
kérkesé ligjore legale, éshté e réndésishme té theksohet se jo té gjitha ushtrimet e
sovranitetit né té gjitha kohérat historike konsiderohen nga gjykataté. Koncepti i datés
kritike e parandalon kété. “Data me té cilén té drejtat e paléve pér njé mosmarréveshje
territoriale jané kristalizuar aq shum sa gé ato qé ata béjné mé pas nuk ndikojné né pozitén
juridike.”?16 Kjo nénkupton se nga kéndvéshtrimi juridik, ushtrimet e té shfagjes
sovranitetit pas mosmarréveshjes nuk jané juridikisht té réndésishme.217

Ekziston njé aspekt tjetér ligjor i kohés né té cilin aktet e ndodhura duhet té zbatohen, né
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vend gé té zbatohet e drejta ndérkombétare né ményré retrospektive.

5.3. KOMUNITETI NDERKOMBETAR DHE KOSOVA

Megjithése komuniteti ndérkombétar ka qené i pérfshiré né Kosové pér mé shum se dy
dekada, roli i tij nuk ka gené gjithmoné pér pavarési / ose pro-Kosové. Gjaté kétyre dy
dekadave (duke filluar rreth 1990), komuniteti ndérkombétar ka luajtur njé rol té
réndésishém dhe shpesh kompleks né Kosové dhe Ballkan né pérgjithési. Konflikti i
Serbéve dhe Shgqgiptaréve mbi Kosovén nuk ishte qgéshtje parésore pér komunitetin
ndérkombétar, sepse kishte raste té ngjashme.218

Por me shpérbérjen pasuese té Jugosllavisé né fillim té viteve 1990 - Kosova ishte njé nga
teté njésité federale qé pérfshinte Jugosllaving, dhe me fillimin e luftés né Slloveni dhe
Kroaci, Komuniteti Ndérkombétar (qeverité peréndimore) nuk kishte zgjidhje tjetér pérveq
sé té pérfshihej né kété géshtje.

Tim Judah, argumenton se njé nga arsyet gé fuqité péréndimore pérdorén si pretekst pér tu
pérfshiré né ményré ushtarake né Kosové (dhe gé nga ajo kohé jané prezente né menyré
ushtarake), ishte parandalimi I njé katastrofe humanitare pasi rreth 250.000 njeréz ishin
shpérngulur nga Kosova né fillim té vitit 1999.219 Njé nga arsyet kryesore té ndérhyrjes sé
Peréndimit né Kosové ishte pérvoja e kaluar e cila kishte ndodhur vetem kater vite para
luftés sé Kosovés, né Srebrenicé té Bosnjés dhe Hercegovinés, ku ishte kryer njé masakér e
cila nuk ishte parandaluar.

Peréndimi nuk déshironte té shihte njé Srebrenicé tjeter né Kosové dhe ndérhyri. Judah
shpjegon se udhéhegésit e fugive krysore peréndimore u “bazuan” né rastin e Srebrenicés,
ky ishte faktori kryesor qé i motivoi Bill Clintonin, Tony Blair dhe udhéheqgésit tjeré
peréndimoré té ndérmarrin veprime vendimtare. [deja ishte té parandalohej njé Srebrenice
tjetér (ku 7.000 Boshnjak u masakruan) duke u’a béré té garté paléve se asnjé veprimtari e
tillé nuk do té lejoheje.

Kur ishte fjala pér géshtjen e Kosovés, administrata e Presidentit Amerikan “Bush I” po
merrte njé qasje tjetér. Né fund té vitit 1992, ajo dérgoi njé paralajmrim me fjalé té forta -
té ashtuquajturén “paralajmrimi I krishtlindjeve” - Presidentit té Serbis Slobodan Milosevic
dhe ushtrisé sé tij, duke e paralajmruar até se “né rasté té njé konflikti né Kosové té

shkaktuar nga veprimet serbe, SHBA-té do té pérgaditen té perdorin forcén ushtarake
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kundér serbéve né Kosove dhe né Serbi.”220 Paralajmrimi doli té ishte pothuajse profetik
shtaté vite mé voné kur NATO, e udhéhequr nga SHBA-té, nisi sulmet ushtarake kundér
forcave serbe né Kosové dhe né Serbi. Danner argumenton se nderhyrja e SHBA-ve né
Kosové, nuk ishte vetém njé géshtje humanitare, por edhe njé llogaritje gjeopolitike dhe
pérfundimisht, prestigj ndérkombétar. Javier Solan, Sekretar [ Pergjithshem I NATO-sé,
gjithashtu né artikullin e tij té vitit 1999 “Suksesi I NATO-sé né Kosové”, kur filloi fushatén
ushtarake kundér Serbisé né 1999, thekson se kjo ishte “njé sfidé e madhe” dhe se NATO,
njé aleancé mbrojtése, filloi njé fushaté ushtarake mé géllim té “shmangies sé njé tragjiedie

humanitare jashté kufijéve té saj.”221

5.3.1. PAS NDERHYRJES NE KOSOVE

Ndérhyrja ushtarake e NATO-sé né Kosové né mars té vitit 1999 ishte njé ngjarje fillestare
gé pati pasoja té gjata ligjore dhe praktike pér kufijté e sovranitetit shtetéroré perballé
shtypjes ekstreme té njé grupi etnik, zhvillimit té njé doktrine té re té ndérhyrjes bazuar né
vlerat thelbésore peréndimore dhe vendosjes sé misionit t¢é madh pageruajtés dhe
administrativé né historin e Kombeve té Bashkuara, dhe mé vong, té Bashkimit Evropian.222
Késhillii Sigurimit i Kombeve té Bashkuara, fillimisht hezitoi té aprovojé qdo lloj ndérhyrje
ushtarake né Kosové pér shkak té kundérshtimit té antaréve té pérhershém, Rusisé dhe
Kines, dhe e beri até de fakto mé pas duke aprovuar Rezolutén 1244 té Keshilit té Sigurimit,
e cila autorizoi shtetet anétare té KB pér té dérguar njé “forcé civile dhe ushtarake
ndérkombétare” né Kosové.223

UNSCR 1244 gjithashtu kerkoi térhegjen nga Kosova té té gjitha institucioneve civile dhe
ushtarake serbe, duke krijuar njé boshllék juridik dhe administrativé gé duhet té zgjidhe;j.
Pér kété géllim, KB krijuan Misionin e Administrimit té Pérkohshém té Kombeve té
Bashkuara né Kosové (UNMIK) né fund té vitit 1999, pérgjegjésia pér krijimin dhe
promovimin e “autonomisé thelbésore” dhe “vetéqeverisjes” pér Kosovén “né pritje té nje
zgjidhje pérfundimtare” (UNSCR 1244). Pas rindértimit té pas luftés sé infrastruktures
kryesore dhe institucioneve ekonomike, UNMIK-u mé pas do té dorézonte ngadalé

funksionet administrative institucioneve té reja “té€ pérkohshme” qé do té ngriheshin pas
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zgjedhjeve. NATO do té ishte pérgjegjése pér garantimin e sigurisé€, dhe ajo vendosi “forcat
e saj ushtarake ndérkombétare té sigurisé”, Forcén e Kosovés (KFOR), pasi serbét ishin té
detyruar té térhigeshin nga Kosova. NATO, e béri kété jo vetém nén autoritetin e Rezolutés
1244, por edhe nén autoritetin e veté té “Marréveshjes Teknike Ushtarake” qé ajo kishte
nénshkruar me Republikén Federale té Jugosllavisé me 9 gershor 1999, e cila parashikonte
térheqjen graduale té forcave serbe / RF], pér tu zévéndésuar me forcat e NATO-sé /
KFOR.224

Né raportin e vitit 2005, nga Grupi Ndérkombétar i Krizave, té titulluar “Kosova: Drejt
Statusit Pérfundimtar”, eksploron zgjidhje té mundshme pér statusin e Kosovés dhe rolin
gé do té luante Bashkésia Ndérkombétare né njé proces té ardhshém té zgjidhjes té statusit.
Raporti pretendon se Komuniteti Ndérkombétar nuk ka pércaktuar udhézime té qarta
politikash pér njé strategji t¢ mundshme daljeje, dhe kishte ndérmarré vetém hapa té vegjél
dhe provues drejt zhvillimit té njé “Kosove: né Drejtim.”

UNMIK-u kishte luajtur njé rol té réndésishém né zhvillimin e instritucioneve té Kosovés
dhe fuqizimin e tyre pér té drejtuar (disa) nga punét e tyre, por pér shkak té€ udhézimeve
nga Zyra Ligjore e KB né New York dhe kufizimeve té qenésishme té Rezolutés 1244, ai nuk
kishte arritur té adresonte géshtje té atributeve shtetérore dhe sovranitetit. Kishte
pozicion té palakmueshém té njé organizate qé ishte angazhuar né njé aktivitet té komb-
ndertimit pér njé entitet, statusi i sé ardhmes i té cilit si komb i pavarur nuk ishte i
garantuar.225 Por meqgenése ishte e nevojshme té fillohej me krijimin e institucioneve té
vetéqgeverisjes nga fillimi, UNMIK-u vendosi té hartojé, né koordinim me aktorét politiké
vendoré, njé “Kornizé Kushtetuese pér Vetégeverisjen e Pérkohshme”, té cilén mé pas e
aprovoi. Korniza Kushtetutese, duke térhequr legjitimitetin e saj nga Rezoluta 1244, ishte
hartuar né até ményré qé té dukej si kushtetuté e njé shteti Sovran, por pa asnje nga
gjurmét gé e béjné até shtet Sovran.

Ajo pércaktonte “vetéqgeverisjen” dhe “pérgjegjésit lokale”, por autoriteti i fundit ishte né
duart e Pérfagesuesit Special té Sekretarit té Pérgjithshém té KB, kreut té UNMIK-ut.
Elementi mé i réndésishém i Kornizés Kushtetuese ishte qé lejonte zgjedhje té lira, té
ndershme, dhe formimin e njé qeverie té re pér té marré pérsipér disa nga funksionet gqé
UNMIK-u kishte mbajtur mé paré. Né analizén e tij té vitit 2011 pér misionet
ndérkombétare pas UNMIK-ut né Kosové, “EULEX-I dhe Gordian Knot I Kosoves”, Adam

Balcer shqyrton punén e UNMIK-ut, rezultatet e tij dhe trashégimin e tij né Kosové. Tema
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thelbésore né analizén e tij éshté se UNMIK-u né thelb nuk ishte né gjendje té pérmbushte
me sukses mandatin e tij né ndonjé ményre kuptimplote. Ishte i suksesshém né
organizimin e zgjedhjeve dhe krijimin e institucioneve té vetéqgeverisjes, por ishte i
pasuksesshém pér t'i ndihmuar ato té zhvilloheshin né institucione funksionale dhe
efektive.226

UNMIK-u ngriti gjykatat dhe sistemin e drejtésisé, themeloi Policiné e Kosovés dhe kishte
njé pjesé pérbérése té konsiderueshme té Policisé sé veté, por ajo nuk ishte né gjendje té
krijojé dhe té ruajé sundimin e ligjit (veqanérisht kur béhej fjalé pér krimin e organizuar
dhe korrupsionin). Dhe sé fundi, ishte I suksesshém né krijimin e shtyllave krysore té njé
ekonomie té tregut té liré, por nuk ishte né gjendje té pérmirésonte kushtet e jetesés sé njé
numri té madhé té Kosovaréve.

King dhe Whit Pricedo, té dy shérbyes té UNMIK-ut né Kosové, né librin e tyre “Si déshtoi
Bota né Kosoveé”, shqyrtojné sukseset dhe déshtimet e UNMIK-ut, té cilat, pérkundér njé
angazhimi té madh té burimeve dhe mbéshtetjes sé forcave té NATO-s€, né fund déshtuan
né arritjen e géllimeve té tyre dhe zbatimin e mandatit té tyre né Kosové. Autorét
argumentojné se kjo ishte pér shkak se UNMIK-u ishte i gatshém té merrej me
“pandéshkueshmérin e perceptuar” te njé “klasé e madhe kriminelésh dhe militantésh”.
UNMIK-u kishte avantazhin e qarté té fuqisé sé forté, pasi komandonte forcé té€ madhe
fizike, por nuk ishte né gjendje ose nuk déshironte ta pérdorte até pér té arritur géllimet e
tij sepse “vendosi njé qmim mé té larté pér té shmangur viktimat, sesa pér té pohuar
vullnetin e bashkésisé ndérkombétare.”227

UNMIK-u kishte sukses né ndértimin e rrugéve, miratimin e njé kodi té ri ligjor dhe krijimin
e autoritetit tatimor, por asgjé nuk ishte aq shkatérruese per imazhin e tij dhe pérceptimin
e tij nga Kosovarét, si té ashtuquajturat “institucione paralele serbe dhe toleranca e
dukshme e UNMIK-ut ndaj tyre. Kjo nuk ishte askund mé e dukshme se né Mitrovicé / Veri
té Kosovés, gé u bé skene trazirash dhe konfliktesh mes qytetaréve té saj shqiptaré dhe
serbé, gjé gé pérfundimisht qoi né ndarjen e saj pérgjate vijave etnike (serbét u zhvendosén

né masé té madhe né veri té Kosovés).

226 Balcer, A. (2011). EULEX and the Gordian Knot of Kosovo. Ravenna: Longo.
227 King, 1., & Mason, W. (2006). Peace at any Price: How the World Failed Kosovo. Cornell University Press,
New York.



5.3.2. PROCESI I ZGJEDHJES SE STATUSIT FINAL

Té ballafaquar mé rritjen e presionit té brendshém nga shqiptarét e pakénaqur, dhe i
ngarkuar me detyrén e veshtiré té pérgaditjes sé Kosovés pér procesin e zgjidhjes
pérfundimatare, UNMIK-u vendosi té fillojé njé strategji politike gé synonte pérgaditjen e
Kosovés pér negociatat e statusit té ardhshém té quajtur “Standardet para statusit”.
Zyrtarisht zbatuar né 2002, “Standardet para statusit” do té pércaktonte garté kriteret e
pércaktuara si pér UNMIK-un ashtu edhe pér Institucionet e Pérkohshme té Vetéqeverisjes
sé Pérkohshme pérpara se té fillonin ndonjé bisedé serioze pér statusin.

Té pércaktuara né ményreé té qarté dhe té zbautuara né ményré té dobét, “standardet para
statusit” béné pak pér té pérmirésuar standardet e geverisjes: né 2004 ato u zévendésuan
me njé strategji té re, té€ quajtur “Standardet dhe Statusi”. Ideja ishte qé té pérmirésoheshin
kéto té ashtuquajtura “standarde” paralelisht me procesin e statusit, njé kérkesé e
pérheréshme nga partité politike me shumicé shqiptare.228

Trazirat e rénda né 2004 dhe njé fillim i ngadalté pér strategjiné “Standardet dhe Statusi”, e
bené té qarté pér Komunitetin Ndérkombétar se Kosovarét donin té zgjidhnin statusin e
tyre politik dhe té vazhdonin me jetén e tyre. | dérguari special I KB, Kai Eide, né raportin e
tij gjithpérfshirés pér Kosovén té vitit 2005 thekson: Strategjia “Standardet dhe Statusi”
ishte e dobishme dhe nuk duhet té braktiset, por géllimet e saj ishin “ambicioze” dhe ato
“nuk mund té permbushen né njé kohé té shkurtér.” Megjithése Eide arriti né pérfundim se
zbatimi i kétyre standardeve ishte i “pabarabarté”, kishte ardhur koha pér té “filluar
procesin pér adresimin e statusit té ardhshém té Kosovés”.22? Duke gené té vetédijshém se
koha po mbaronte né Kosové, Sekretari I Pergjithshém i KB, Kofi Annan, eméroi ish
presidentin finlandez Marti Ahtisaar me 10 gershor 2005 si “té dérguarin special pér
procesin e statusit té ardhshém pér Kosovén”, veprim i cili u mbéshtet nga Keéshilli i
Sigurimit.230 Sidoqofté, shpejt u bé e qarté se Ahtisaari nuk do té kishte autonomi té ploté
pér té vendosur rregullat themelore dhe kornizén pér Procesin e Statusit té Ardhshém: do
té ishte Grupi i Kontaktit, njé grup joformal i fugive kryesore peréndimore plus Rusia, i
formuar pér té lehtésuar diskutimet mbi géshtjet qé i pérkasin Ballkanit, gé do té zhvillonte
shfagjen né sfond. Ahtisaari do té kishte autonomi né drejtimin e negociatave dhe

vendosjen e ritmit té tyre, por Grupi i Kontaktit do té siguronte kornizén aktuale pér veté
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negociatat.23! Késhtu ndodhi kur ai nxorri té ashtuquajturén “Parimet Udhézuese” né
néntoré té 2005, dhe deklarata ministrore e Londrés e 31 Janarit 2006.232 “Parimet
Udhézuese” ishin njé térési prej dhjeté parimesh gé Grupi i Kontaktit vendosi né menyré qé
té infomojé té gjitha palét pér rezultatin e mundshém té negociatave: ata pérjashtuan
ndarjen, njé kthim né situatén para 23 Marsit 1999 (fillimi I fushatés ajrore té NATO-sé,
duke nénkuptuar se nuk mund té keté kthim té Kosovés né Serbi), ai u béri thirrje paléve té
krijojné ekipet e tyre negociuese dhe té veprojné né “mirébesim dhe né menyré
konstruktive”.233 Deklarata e Ministrisé sé Londrés e Janarit 2006, déshmojé se ishte
interesante: ajo pérseriti parimet e njejta nga dokumenti i méparshem, por gjithashtu
prezantoi dy tema kryesore qé do té formesonin punén e Presidentit Ahtisaari mé voné.
Pérkatesisht, deklarata [ béri thirrje Beogradit té “mbante né mendje se zgjidhja duhet ndér
té tjera té jeté e pranueshme pér popullin e Kosovés”, dhe gjithashtu i béri té garté
Beogradit se “politikat e tyre shkatérruese té sé kaluarés qéndrojné né zemér té problemit
aktual”.234 Gjuha e qarté e pérdorur né deklaratén e ministrisé né Londér, ishte njé zhvillim
i réndésishém sepse Rusia, njé aleat tradicional i serbis, nénshkroi deklaratén né nivelin e
ministrit té jashtem.235

Ahtisaari nuk hargjoi kohé, ai organizoi disa takime té nivelit té larté midis dy paléve dhe
mé pas vazhdoi té organizojé takime té nivelit té ekspertéve pér “géshtje teknike té
shgetésimit té ndérsjellé”. Ato pérfshinin, por nuk u kufizuan vetém né decentralizimin dhe
trashégiminé kulturore, té drejtat e komunitetit, géshtjet e borgjit dhe financave sovrane.
Cuditérisht, disa nga propozimet e Ahtisaarit pér statusin e ardhshém té Kosovés, u
diskutuan vetém midis Ahtisaari-t, Grupit té Kontaktit, BE-s€, NATO-sé dhe organizatave
tjera ndérkombétare: ato nuk u dorézuan paléve pér negociata ose konsultime.23¢ Ndérsa
negociatat po mbaronin dhe Ahtisaari po pérgaditej t'i dorézonte propozimet e tij Grupit té
Kontaktit pér t'u “filtéruar”, Rusia po shfaqte shenjat e para té mospajtimit me rezultatet e
procesit. Ajo kishte provuar né heshtje té drejtonte Ahtisaarin dhe palét drejt zgjatjes sé
procesit té negociatave, palét kishin arritur né njé bllokim né fund té vitit 2006 pas njé viti

e gjysmé negociatash, dhe po aludonte se nuk do té ishte e gatshme té pajtohej pér njé
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zgjidhje té imponuar pér Serbin.237 Kur Ahtisaari pérfundoi bisedimet dhe i dorézoi
propozimet e tij zyrtare Sekretarit té Pergjithshém té Kombeve té Bashkuara, SHBA-té dhe
vendet tjera peréndimore po bénin presion pér njé vendim té shpejt, nga frika se status
quo-ja mund té mos zgjasé gjaté. Rusia, megjithaté ishte e bindur qé negociatat nuk ishin
shterur. Retorika e saj u ngurtésua dhe pérparésité ndryshuan, Rusia filloi té kritikojé
hapur Ahtisaarin, duke i quajtur negociatat e tij “té cekéta” dhe “té shkurtuara”.

Ajo kérkoj bisedime té reja dhe lindi idené e njé procesi té ri, me njé ndérmjetés té ri.238 E
nxitur nga mbeshtetja ruse, Serbia vazhdoi kundérshtimin e propozimeve té Ahtisaarit,
duke kérkuar gé bisedimet té vazhdonin. Ashtu si Rusia, edhe Serbia sulmoi besushmériné
dhe paanshmérin e Ahtisaarit, duke argumentuar se per shkak se ai ishte “i paanshém”,
bisedimet ishin njé déshtim dhe propozimi i tij ishte i papranueshém.23?

Kosova nga ana tjetér ishte e kénaqur qé Propozimi Gjithpérfshirés pér Zgjidhjen e Statusit
té Kosovés, i njohur gjithashtu si “Plani i Aahtisaarit”, i cili propozoi pavarésiné pér
Kosovén, pérveq emrit. Zyrtarét e larté té Kosovés sinjalizuan pranimin e tyré té planit.240
Megjithése Sekretari i Pérgjithshém i Kombeve té Bashkuara Ban Ki-Moon shprehu
mbéshtetjen e tij pér rekomandimet e té dérguarit té tij, dhe zyrtarisht ia pércolli
Propozimin Gjithpérfshirés Késhillit té Sigurimit, nuk kishte asnjé marréveshje né Késhill,
késhtu qé nuk u moré asnjé veprim.24! Té gjendur perballe kundérshtimit té forté rus né
Késhillin e Sigurimit, dhe njé Serbie intriguese né terren, SHBA-té dhe aleatet e tjeré
peréndimoré vendosén té provojné njé raund tjetér negociatash, me ndérmjetés té rinj, deri
sa ata “hartojné ményra pér té mbéshtetur kalimin e Kosovés né pavaresiné e kushtézuar
pa gené nevoja pér mbéshtetjen e Késhillit té Sigurimit”.242

Pérpjekjet e SHBA-ve pér té siguruar njé mbéshtetje té gjeré té BE-sé u irrituan nga
hezitimi i disa kryeqyteteve evropiane: BE kishte shpresuar pér njé mandaté té qarté té
Késhillit té Sigurimit pér misionin e tij ambicioz té Sundimit té Ligjit / Zyra civile
Ndérkombétare e paraparé té merrte pérsipér kompetencat nga UNMIK-u, késhtu qé u
vendos gé njé pérpjekje e fundit pér njé zgjidhje té negociuar mund té ishte rruga e mesme
pér té dalé nga bllokimi. Si rezultat, Késhilli i Sigurimit autorizoi negociata té reja dhe u béri

thirrje SHBA-ve, BE-sé dhe Federatés Ruse qgé té udhéheqin procesin. E ashtuquajtur
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“Troika”, njé fjale ruse qé nénkupton njé grup prej tre, i cili kishte njé mandaté té
eksploronte gqdo rrugé té mundshme né kérkim té njé zgjidhjeje té negociuar, por ishte e
kufizuar né njé kornizé kohore prej vetém katér muajsh.z43 Troika filloi punén e saj
pothuajse menjéher, por u pérball me “perspektivé té zymté” dhe detyrén e pamundur pér
té bindur Kosovén té rinegociojé até gé ajo tashmé kishte pranuar dhe e konsideroi njé
léshim té madh. Troika thirri palét né disa takime, por nuk ishte né gjendje té bénté ndonjé
pérparim domethénés: ajo raportoi pérséri né Késhillin e Sigurimit me 10 dhjetor 2007,
dhe theksoi se géndrimet e paléve mbeten diametralisht té kundérta sepse asnjé palé nuk

ishte e gatshme te jepte “pér qeshtjen themelore té sovranitetit”.244

5.3.3. KOSOVA SHPALLE PAVARESINE

SHBA-té dhe aleatét peréndimoré, pasi kishin pérulur kérkesat ruse pér mé shumé
bisedime né mes té presionit né rritje té shqiptaréve té Kosovés pér qartési né pavarésiné e
tyre, tani ishin gati pér té kaluar pértej Késhillit té Sigurimit. Ndérkohé né katér muajt e
fundit té asaj periudhe ishte shpenzuar shum kohé duke pérgaditur Kosovén pér shpalljen
e ardhshme té pavarésisé, ndérsa njékohésisht lobonte né vendet skeptike evropiane pér
mbéshtetjen e tyre. BE tani ishte e gatshme té mbéshteste njé deklaraté té pavarésisé sé
Kosovés duke vendosur misionin e saj pér Sundimin e Ligjit pa autorizim té garté nga
Késhilli i Sigurimit.24>

Zgjedhjet e néntorit 2007 né Kosové prodhuan njé fitues té qarté, Partia Demokratike e
Kosovés (PDK), me njé mandaté té forté pér té udhéhequr vendin drejt pavarésisé:
sidoqofté, njé koalicion né mes PDK-sé dhe Lidhjes Demokratike té Kosoves (LDK), u
formua si njé shfagje uniteti né nje kohé vendimtare pér vendin.

Kosova shpalli pavarésiné e saj me 17 Shkurt 2008 gjaté njé mbledhje té veqant té
Parlamentit té Kosovés. Ata rané dakord pér té zbatuar Zgjidhjen Gjithpérfshirése té
Statusit (“Plani i Ahtisaarit”) dhe ftoi Misionin e Bashkimit Evropian pér Sundimin e Ligjit /
Zyren Civile Nderkombetare pér té ushtruar disa funksione ekzekutive me mandate té
Ahtisaar-it gjate periudhés kalimtare té “pavaresisé sé mbikqyrur” te saj.24¢ Pasoi njohja e
shpejte nga SHBA-té, Mbretéria e Bashkuara, Gjermania, Australia, Japonia dhe vendet e

tjera peréndimore, Serbia e quajti até “njé veprim té paligjshém”, dhe Rusia njoftoi se nuk
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do ta njohé Kosovén. Kosova e cilesonte shalljen e pavarésisé té ligishme dhe té justifikuar,
dhe vazhdoi gé veté procesi ishte “i koordinuar” dhe “shumépalésh”. Duke ju béré thirrje
shteteve té tjera qé ta njohin kété shpallje, dhe duke i njoftuar se ajo ishte duke u bashkuar
me “familjen e madhe té shteteve sovrane”.247

Kosova shpalli pavarésiné e saj me mbéshtetjen e Bashkésis Ndérkombétare, dhe e béri
kété pasi e kaloi procesin e véshtiré té ndértimit té kombit nén maskén e njé territori té
administruar nga OKB, dhe pas bisedimeve té gjata dhe té veshtira me ish shtypésin e saj.
Mbéshtetja e Bashkésisé Ndérkombétare (kryesisht SHBA-té dhe aleatet Evopian) pér
pavarsiné e Kosovés nuk ishte automatike dhe e sigurté. Mund té argumentohet se duke
miratuar Rezolutén 1244 té Keéshillit té Sigurimit té KB dhe duke zvarritur procesin e
statusit pér gjashté vite para se té fillonte me seriozitet, komuniteti ndérkombétar ishte
ambivalenté né rastin mé té mire ndaj Kosoveés.

Megjithaté me kalimin e kohés, u bé e qarté se pavarésia ishte e vetmja zgjidhje e
zbatueshme, ndérsa Presidenti Ahtisaari e vendosi até né “Raportin e té Dérguarit Special
té Sekretarit té Pérgjithshém pér statusin e sé ardhmes sé Kosovés”, zhvillimi ekonomik
dhe shogéroré né Kosové “kérkon qartési dhe stabilitet qé vetém pavarésia mund té
sigurjé”. Komuniteti Ndérkombétar luajti rol vendimtar jo vetém né udhéheqjen e procesit
té statusit nga fillimi né fund, por edhe né sigurimin e asaj shtytje té réndésishme
pérfundimtare pasi bisedimet kishin déshtuar, dhe vazhdimi i geté i status quos ishte larg
nga i sigurté. Ky rishikim literature ka treguar se, pér té gjitha sfidat dhe déshtimet e tij ne
stabilizimin dhe zhvillimin e Kosovés menjeher pas luftés sé 1999, roli i komunitetit
ndérkombétar né udhéhegjen nga lufta, shkatérrimi dhe deri né fund té pavarésisé ishte

kritik, vendimtar dhe i domosdoshém.
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5.4. BASHKIMI EVROPIAN: PRISHTINA DHE BEOGRADI

Brukseli ka gené prej kohésh faktori kryesor né mardhéniet Kosové-Serbi. Né vitin 2008,
misioni i sundimit té ligjit, i BE-sé né Kosové (EULEX) mori pérsipér funksionet e policisé,
drejtésisé dhe doganave nga Kombet e Bashkuara.

Tani qé Kosova ka zhvilluar institucionet e veta kéto kompetenca jané transferuar tek
autoritetet Kosovare. Pozicioni i BE-sé pér statusin e Kosovés éshté ky: “23 shtete anétare
té BE-sé e kané njohur Kosovén si shtet i Pavarur. Pesé shtete nuk e kané njohur: Spanja,
Qipro, Greqgia, Rumania dhe Slovakia. Pér ti pérshtatur kéto dallime, qasja e BE-sé ka
“diversitet né njohje, por unitet né angazhim”. Pér té sinjalizuar diversitetin, dokumentet e
BE-sé shmangin referimin e Kosovés si vend i pavarur, ndérsa angazhimi nénkupton
ofrimin e perspektivés evropiane.”248 Si Kosova ashtu dhe Serbia aspirojné antarésimin né
BE, Serbia si vend kandidat dhe Kosova si kandidat i mundshém.

BE ka pérdorur kéto aspiraté né realizimin e synimeve té saj, gé éshté normalizimi i
mardhénieve né mes dy vendeve, duke insistuar tek Serbia qé duhet normalizuar
mardhéniet me Kosovén para se té antarésohet. Qé nga viti 2011, BE ka luajtur rolé kyq né
ndérmjetésimin e bisedimeve té drejtpérdrejta né mes dy vendeve, té cilat synojné
normalizimin e mardhénieve. Dialogu teknik i filluar né mars 2011 rezultojé né provén e
paré té gadishmeérisé sé Prishtinés dhe Beogradit pér té zgjidhur problemet sé bashku.
Zyrtarét e Komisionit Evropian argumentojné se procesi i normalizimit nuk ka kérkesa
specifike té pércaktuara nga BE, por palét né dialog lejohen té pércaktojné kriteret e tyre
pér ato gé ata konsiderojné se duhet normalizuar.24?

Procesi i dialogut éshté pércjell me njé natyré té paqarté e cila ka shfaqur piképamjet
kontestuese té dialogut se kush né té vértet do té pérfitoj nga dialogu. Né njé studim té
Institutit Demokratik té Kosovés, éshté argumentuar se: "Rreth 71% e qytetaréve vlersojné
se elementi kryesor pér normalizimin e mardhénieve né mes Kosovés dhe Serbis éshté
kérkim falja pér krimet e luftés nga Serbia.

Rreth 60% e qytetaréve té komunitetit serb té Kosovés interpretojné normalizimin si mos
ndérhyrje né géshtjet e njéri-tjetrit né rrugén evropiane ose anétatarésimin né organizatat
ndérkombétare pa pasur nevojé gé shtetet té njohin shtetésin né ményré reciproke. Ndérsa
té anketuarit e komunitetit shqiptar (73%) dhe komunitetet tjera (68%) e vlerésojné
kérkim faljen e Serbis pér krimet e luftés si vendimtar pér normalizimin e mardhénieve.”250

Pra roli i BE né raportet Kosové-Serbi éshté monitorues-késhilldhénés, té cilin e ekzekuton

248 Parlamenti Evropian. (2019). Mardhéniet Kosové-Serbi: Konfrontim apo Normalizim.
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pérmes pérdorimit té pozités gjeografike té dy vendeve dhe aspiratave té tyre pér tu

anétarésuar né BE.

5.4.1. PROCESI I NEGOCIMIT: ROLI I BASHKIMIT EVROPIAN

Pas Rezolutés 64/29 té Asamblesé sé Pérgjithshme té Kombeve té Bashkuara, BE ka
lehtésuar dialogun ndérmjet Prishtines dhe Beogradit gé fillon nga fillimi i 2011. Sipas
Rezolutés, “proceci i dialogut né vetvete do té ishte njé faktor pér pagen, siguriné dhe
stabilitetin né rajon dhe géllimi i tij do té ishte promovimi i bashképunimit, arritja e
pérparimit né rrugén drejt BE-sé dhe pérmirésimi i jetés sé njerézve”.

Gjaté fazés sé paré té negociatave teknike, palét nénshkruan disa marréveshje pér levizjen
e liré té personave, pullat doganore, njohjen e diplomave universitare, regjistrimet
kadastrale, regjistrat civile, Menaxhimin e Integruar té Kufijeve. Dialogu arriti kulmin né
prill té vitit 2013 me nénshkrimin e “Marrvéveshjes sé paré té Parimeve gé rregullojné
normalizimin e mardhénieve”, e pérmendur shpesh si marreveshja e Brukselit.25!
Marreveshja 15-pikéshe qé synon integrimin e Komunave me shumicé serbe té veriut té
Kosovés, né sistemin kushtetues dhe juridik té Kosovés pérmes Kkrijimit té njé
Asociacioni/Komuniteti t¢ Komunave Serbe. Ai afirmoi pérparésin e kornizés ligjore dhe
institucionale té Kosovés, duke siguruar njékohésisht bazén pér vetégeverisje té
konsiderushme lokale pér shumicén serbe né veriun e Kovés. BE dhe aktoré té tjeré
krysoré ndérkombétaré, si SHBA-té, OSBE, NATO dhe KB kané mirépritur dialogun dhe né
esencé kané pérshéndetur marréveshjen e Brukselit si njé pérparim historik éer
mardhéniet Kosové-Serbi.

Dialogu ka vuajtur vazhdimisht nga paqartési dhe mospérputhje, si né aspektin e gellimit té
tij té pérgjithshém, ashtu edhe pér sa i pérket zbatimit té marréveshjeve tashmé té
nénshkruara. Fillimisht, dialogu filloi si “teknik”, pa vendosur rezultatin pérfundimtar té tij.
Dialogu nuk ka pércaktuar sé qfaré do té thoté “normalizimi” dhe as nuk ka adresuar
géshtjen thelbésore - pranimin e Kosovés nga Serbia. Qéndrimi ambivialent i BE-sé dhe i
pagéndrueshém i shogéruar me interpretime konfliktuale dhe narracione kotradiktore té
Kosvés dhe Serbis kané quar né konfuzion dhe tensione. Té gjithé kéta faktoré kané hedhur
dyshime té médha né dobiné e dialogut, si dhe né mundesiné e krijimit té rezultateve

pérfundimtare.

251 Marréveshja ndér té tjera specifikon "qé asnjé palé nuk do té bllokojé, ose inkurajoni té tjerét té bllokojné,
pérparimin e palés tjetér né shtigjet pérkatése té BE-sé ”. Shih Shérbimin Evropian pér Veprim té Jashtém
(EEAS), Marréveshja e Paré ndérmjet Serbisé dhe Kosovés té Parimeve qé Drejtojné Normalizimin e
Marrédhénieve (Pérkthyer).



Sa i pérket sovranitetit té RKS, mund té argumentohet se dialogu i Brukselit nga fillimi i tij
minoi sovranitetin e jashtém dhe té brendshém té vendit, pasi qé ai nuk u vendos si dialog
midis dy shteteve té pavarura, por mé teper si dialog né mes Beogradit dhe Prishtinés.

Siq argumenton David Philips, dokumentet dhe lajmet qé vijné nga Serbi e pérshkrujané
dialogun si njé mjedis Serbis dhe Institucioneve té Pérkohshme té Vetéqgeverisjes sé
Kosvés.252 Qeveria e Serbis ka deklaruar se dialogu éshté mjet pér té minuar shtetésiné e
Kosovés dhe vonuar njohjen ndérkombétare té tij.253 Duke vonuar njohjen ndérkombétare
dhe duke démtuar shtetésiné e RKS, mund té argumentohet se dialogu i motivuar dhe
monitoruar nga BE, démton dhe cenon drejtperdrejt sovranitetin e jashtem té Kosoves deri

sa zhvillohet pa identifikime té garta té dialoguesve.

252 Demjaha, A. (2018). Threats and Challenges to Kosovo’s Sovereignty. Columbia University. Prishtiné - New
York.

253 Shih Referencén 252.



KAPITULLI VI

GJETJET DHE DISKUTIM

Literatura e prezentuar né kété studim ishte e dobishme pér té dhéné njé kuptim té thellé
té statusit té Mitrovicés né kété mosmarréveshje, dhe rolin e komunitetit ndérkombétar né
zhvillimin e késaj mosmarréveshje.

Ky hulumtim mé ndihmoi gjithashtu té fitoja njé kéndvéshtrim mé té gjeré pér disa nga
konceptet politike dhe historike, té diskutuara nga autoré té ndryshém té pérzgjedhur.
Fillimisht statusi i Mitrovicés mund té themi se momentalisht né zhvillimin e raporteve
Kosové-Serbi éshté kthyer né piken kyqe té diskutimit, bazuar né debatin publik i cili
garkullon ne mediat lokale dhe globale, potenciali té cilin ky territor e gézon e ka rritur
edhe angazhimin e té dy shteteve pér té kontrolluar até, dhe veqanérisht serbis e cila si¢
éshté cekur né pérbérje té kétij punimi nuk éshté prezente né ményré zyrtare. Presioni
ndérkombétar pér Kosovén Republiké, siq duket e ka bindur edhe serbin se éshté momenti
gé té hek doré nga Kosova, por jo siq duket edhe pér veriun e saj. Bindja e serbis, shprehur
né ményré direkte “pér té marré dicka nga Kosova”, dhe aftésia e saj negociuese do ta
quaja, ka sjelle né njé situaté ku, ndér autoré dhe media té shumté diskutohet mundésia e
shkémbimit té territoreve né mes Kosovés dhe Serbis, (mundési kjo e prezentuar nga
Presidentét e dy vendeve né ményré indirekte duke pérdorur terma si: korrigjimi i
kufijeve?54, kompromisi i dhimbshém?255256), shkémbim i cili nénkupton tejkalimin e Veriut
té Kosovés nén juridiksionin e Serbis dhe Kosova ta béjé té njejtén né Preshevé dhe
Medvegié, té cilat jané njési territoriale té serbis.257258

E réndésishme ishte zhvillimi i doktrines sé NATO-sé, si mbrojtesi i sigurisé dhe vlerave té
pérbashkéta né Evrope. Njé tjetér gjé interesesante ishte racionalizimi politik dhe ushtarak
i dhéné njé ndérhyrje "humanitare” ndryshe. Ndonjehér dukej sikur shkaku themelor i
ndérhyrjes ishte thjesht interes politik, me vuajtjet e civileve njé pérfitim shtes né
argumentimin e ndérhyrjes. Bazuar né literaturén dhe analizén e hulumtimit, mund té
themi se géshtja e Bosnjés ishte e forté politikisht dhe juridikisht sepse Bosnja ishte antare

e OKB-sé, dhe ishte né sulm nga nje vend jo antaré, ndérsa rasti i Kosovés ishte ndryshe,

254 Top Channel Albania. https: //www.youtube.com/watch?v=RYb9AbGE- 8.

255 Presidenti i RKS. https: //www.president-ksgov.net/sq/oped/korrigjimi-paqgesor-i-kufirit-ndermjet-
kosoves-dhe-serbise.

256 Parlamenti Evropian. (2019). Mardhéniet Kosové-Serbi: Konfrontim apo Normalizim. Gjindet tek:
https://www.europarl.europa.eu/thinktank/en/document.html?reference=EPRS BRI(2019)635512.
257 BBC News. https://www.bbc.com /news/world-europe-45423835.

258 DW News. https://www.dw.com/en/opinion-serbia-kosovo-land-swap-will-open-pandoras-box/a-
47751508.




megjithése i ngjashém né natyré dhe shtrirje, Bosnja dhe Kosova ishin dy probleme
thellésisht té ndryshme: njera ishte problem i agresionit té huaj, ndérsa Kosova ishte njé
rast i shtypjes sé vazhdueshme té qytetaréve té vet - njé pakice etnike né shtet, por njé
shumice né vetvete né Kosové, nén kontrollin e dhunshém té njé regjimi despotik dhe
autoritar.

Qéshtja e Kosovés ishte e forté politikisht, por jo juridikisht (né kuptimin e intervenimit
nga Kombet e Bashkuara). Peréndimi u pérball me njé dilemé dhe duhej té bénte njé
zgjedhje né mes respektimit té rregullave té verbéra ligjore ose parandalimit té nje
katastrofe humanitare dhe ekonomike. Si pérfundim, procesit té ndérhyrjes, né kohé kritike
dhe té veshtir OKB vendosi té ndérhyjé pa autorizim té qarté nga Késhilli i Sigurimit. Edhe
pas ndérhyrjes dhe ndaljes sé luftés, komuniteti ndérkombétar ishte prezent né Kosové
pérmes administrimit té saj, né pérmbaijtje té studimit argumentohet se edhe né shpalljen e
pavarésis ishin ndérkombétarét ata qé ndihmuan né pérgaditjen e saj edhe ne kontekstin e
tekstit, pérmbajtjes sé shpalljes sé saj, me géllim té mos diskriminimit té autoriteteve
ndérkombétare prezente né Kosové.

Pas shpalljes sé Pavareésis, ndérkombétarét krijuan ambientin pér negocim, qéllimi i té cilit
ishte normalizimi i mardhénieve né mes dy vendeve. Té gjitha kéto argumente té
mbledhura né pérpbérje té kétij hulumtimi, na bindin qé prezenca e faktorit ndérkombétar
né géshtjen ndérmjet serbis dhe kosovés ka ekzistuar qé nga viti 1999. Madje leht mund té
deklarohet se pa prezencén dhe mbéshtetjen ndérkombétare pavarésia e Kosovés véshtir
ose fare mund té ishte e realizueshme. Pas ekzaminimit té té gjitha instrumenteve té
pérdorura pér té mbledhur té dhéna pér kété studim, mund té konkludohet se ka
informacion té mjaftueshém pér té ju pérgjigjur pyetjeve kérkimore té kétij studimi, duke
pranuar ose refuzuar hipotezat.

Hipoteza 1: Nése statusi i Mitrovicés / Veriut té Kosovés, do té ishte trajtuar njésoj si pjesa
tjetér e Kosovés pas shpalljes sé pavarésis nga institucionet e Kosovés, mosmarréveshja do
té ishte zgjidhur;

Bazuar né studimin e kryer kjo tezé géndron. Vakumi institucional qé nga intervenimi
ndérkombétar né 1999 dhe deri pas shpalljes sé pavarésis sé Kosovés ka ndihmuar né
krijimin e strukturave paralele ilegale serbe, duke i zévéndésuar ato zyrtare té Kosovés. Siq
shpjegohet né kapitullin 3, géshtja e veriut té Kosoves nuk gézon ushtrim té sovranitetit té
RKS njésoj si Prishtina, dhe moskontrolli i kétij territori mund té identifikohet si mungesé e
sovranitetit e cila éshté rezultat i gjendjes sé kétij territori qé nga intervenimi i 1999,

administrimi ndérkombétar dhe shpalja e pavarésisé sé RKS. Mungesa e ushtrimit té



sovranitetit té RKS éshté faktori qé e dallon veriun nga pjesa tjetér e Kosoveés.

Hipoteza 2: Pasurité natyrore arsyeja e moszgjidhjes sé mosmarréveshjes ndérmjet
Kosovés dhe Serbis;

Bazuar né gjetjet e kétij studimi mund té thuhet se kjo teze rezulton e vértet. Sidoqofte, nuk
mund té thuhet se éshté arsyeja e vetme.

Hipoteza 3: Réndésia e vlerés historike, kulturore, simbolike, arsyeja e (mos) zgjedhjes sé
késaj krize bilateral né mes Kosovés dhe Serbis;

Hipoteza e treté gjithasht géndron. Kjo hipotezé mbéshtetet me prova nga rezultatet e
anketés sé qytetaréve té dy etnive qé jetojné né Kosové, sidoqofté, nuk mund té
argumentohet se éshté faktori kryesor né mos arritjen e njé marrvéveshje pérfundimtare.
Hipoteza 4: Faktori ndérkombétar, shtytési dhe ofruesi i vetém i opsioneve pér arritjen e
marréveshjes;

Hipoteza e katért géndron, inkuadrimi i faktorit ndérkombétar né kété géshtje gé nga
fillimi i saj, dhe tentimet pér ta zgjidhur kété nyje bilaterale ka gené i pandalshém, dhe po
vazhdon edhe sot, né fakt né pérmbajtje té studimit argumentohet né ményré té
nénkuptuar se faktori ndérkombétar ka gené mé i intersuar dhe angazhuar né arritjen e njé

marréveshje mé shum se dy shtetet e pérfshira né momente te caktuara.



KAPITULLI VII

PERFUNDIMI

Pérpjekja ndérkombétare pér té zgjidhur géshtjen e statusit té Kosovés, e cila filloi me
2005 nén udhehegjen e Martti Ahtisaarit, pérfundoi me shpalljen e pavarésis sé Kosovés né
2008. Qé atéher, Serbia i reziston integrimit té Kosovés né institucionet rajonale dhe
ndérkombétare. Beogradi gjithashtu vazhdon té mbéshtesé “strukturat paralele” né veriun
e Kosovés té cilin serbét e mbajn jasht kontrollit té institucioneve té RKS.

Deklarata e pavarésis sé Kosovés ka pasur njé ndikim té thellé dhe polarizues né
mardhéniet ndérkombétare. Ndérsa mbi njé e treta e vendeve té botés e kané njohur
Kosovén, té tjerét kané gené té shqetésuar se ajo paraget njé precedent pér pakicat
shképutése.259 Para sé té shpjegohen rezultatet e statusit qé Mitrovica / Veriu i Kosovés ka
né kété mosmarréveshje, vlené té theksohen pasojat qé kjo mosmarréveshje ka krijuar né
kété zoné, mungesa e autoriteteve zyrtare té Kosovés né prezencé absolute ka béré té
mundur forcimin e strukturave paralele serbe, té cilat funksionojn me urdhérat té cilat viné
nga jasht, dhe natyrisht kané pérmbajtje kundér forcimit té sundimit té ligjeve té€ Kosovés
neé até zoné.

Gjykuar né kuptimin e sigurisé, gjendja né Veri té Kosovés mund té cilésohet si jo e keqe
duke pas parasysh faktin gé aty kishte vakum institucional pér mé shum se dhjeté vite, por
ky pérkufizim nuk nénkupton se né veri ka siguri té garantuar. Sidoqofté, situata e
pérgjithshme mbetet e paknagshme dhe potencialisht e pagéndrueshme.

De jure, i gjithé territori i Kosovés éshté sovran, sipas parimit njé vend njé ligj, por de fakto,
né veri ka struktura paralele té cilat jané shéndrruar né njé “sekret publik” pér komunitetin
ndérkombétar, i cili mund té themi se me mosveprimin e tij ka kontribuar né shtrirjen e
tyre qé nga vendosja e Kosovés nén administrimin ndérkombétar, mosveprim i cili éshté
vazhduar edhe nga institucionet e Republikés sé Kosovés pas shpalljes sé pavarésisé.
Vakumi institucional ka krijuar kushte pér zhvillimin e aktiviteteve kriminale nga kéto
struktura paralele, té cilat pérveq aktiviteteve kontrbanduese krijojné friké tek qytetarét
serb té RKS té cilét i binden institucioneve té RKS.

Komuniteti serb ballafagohet me probleme dhe kércénime té médha qé vijné nga kéto
grupe ilegale. Statusi i Mitrovicés vazhdon té mbetet njé nga arsyet e mos arritjes sé
marréveshjes, madje nga zyrtarét serb né disa raste éshté 1éné té nénkuptohet se veriu i

Kosovés mund té zgjidhte kété problem, nése Kosova do té higte doré nga ai territoré. Se

259 James Summers, (2011) Kosovo: A Precedent?: The Declaration of Independence, the advisory opinion
and implications for statehood, self-determination and minority rights



statusi i Mitrovicés éshté i réndésishém pér kété kontest bilateral e déshmon ideja e
shkémbimit té territoreve nga dy presidentét, ai i Republikés sé Kosovés dhe té Serbis, dhe
gadishméria e nénkuptuar nga pala serbe pér tu pajtuar me kété shkémbim.260
Dymbédhjeté vite pas shpalljes sé pvarésisé, konsolidimi i shtetésis dhe sovranitetit té
Kosovés, si dhe integrimi i tij brenda bashkésis ndékrombétare ka mbetur géshtje e
papérfunduar.

Zhvillimet né sferén ndérkombétare né dekadén e fundit nuk ishin té favorshme pér
forcimin e shtetésis sé Kosovés. Politikat armigésore té Serbis ndaj Kosovés, rritja e
ndikimeve malinje Ruse dhe Turke né Ballkan, lodhja nga zgjerimi i BE-sé dhe mungesa e
unitetit té antaréve té saj drejt pavarésis sé Kosovés, jané béré sfida dhe kércénime
madhore dhe afatgjate pér sovranitetin e Kosovés.

Bazuar né argumentet e mbledhura né kété hulumtim, mund té themi qé faktori
ndérkombétar ka pasur dhe vazhdon té keté rolé kyq né rastin e Kosovés qé nga vendosja
nén mbikqyrjen ndérkombétare (UNMIK) deri te shpallja e pavarésis. Pérpjekja e Kosovés
dhe realizimi i saj pér shtetési paraget njé shembull unik té shképutjes sé njéanshme té
suksesshme, dhe ky procesé do té ishte i pamundur pa pérkrahjen ndérkombétare.
Komuniteti ndérkombétar ka gené i domosdoshém jo vetém pér ndalimin e shkeljeve
masive té té drejtave té njeriut, dhe té masakrave, por edhe pér té ndihmuar Kosovarét té
rindérojné institucionet vetégeverisése dhe funksionalizimin e tyre.

Rasti i Kosovés, i motivuar nga pérjetimet e sé kaluarés, synimet e sé ardhmes dhe i
monituar-mbéshtetur nga faktori ndérkombetar (kryesisht shtetet peréndimore), mund té
themi se sot e ka sjell Kosovén né njé situaté relativisht té mir politike, me pavarési dhe

institucione té saj demokratike dhe té njohura nga 116 shtete.

260 EU Observer, https://euobserver.com/enlargement/147484




Kapitulli VIII

KUFIZIMET DHE REKOMANDIMET

Kjo tezé pérgéndrohet vetem né njé zoné territoriale: Kosovén, me specifikim té veqant ne
raste te caktuara né veriun e saj. Por né kuptimin teorik dhe rrafshin e ndikimit politik,
pérfshihet komuniteti ndérkombétar pérmes rolit té tij né zhvillimin e kétij procesi. Ky
punim prek vendet dhe rajonet pérreth, veqanérisht Bosnjén, sepse pérvoja e saj me luftén
dhe ndéryrhyrjen ushtarake té huaj éshté e réndésishme pér Kosovén. Pérgéndrohet né dy
dekadat e fundit (aférsisht 1990 - deri tani), por gjithashtu paraqitet historia e Kosovés
dhe njerézve té saj né ményré qé té sigurohen disa informata mbi origjinén e konfliktit.

Ky studim pérgéndrohet kryesisht né zvhillimet e rénésishme pér pozicionin e jashtém té
Kosovés, si dhe né mardhéniet e saj me geverité e huaja dhe organizatat ndérkombétare:
zhvillimet e brendshme paraqgiten vetém kur jané té réndésishme pér temén e
pérgjithshme, siq éshté statusi i Mitrovicés.

Pér tu siguruar qé tema té paraqitet né ményré koncize dhe té qarté, uné jam pérpjekur qé
té pérgéndrohem te figurat e médha né politikén ndérkombétare, té quajtur kolektivisht:
“Komuniteti Ndérkombetar”. Ky term pérfshin té gjithé faktorét e réndésishém té politikés
sé jashtme globale duke nénkuptuar shtetet me potencialin mé té madh politik, ushtarak,
ekonomik dhe diplomatik, gjithashtu jané pérfshir organizatat ndérkombétare nén kété
term kolektiv, por kur ka gené e nevojshme, jané quajtur né emrin ose akronimin e tyre.
Kjo pérfshin organizata té tilla ndérkombétare si: NATO, KB, OSBE, BE. E fundit por jo mé e
réndésishmja, ky hulumtim éshté i kufizuar né rolin e Komunitetit Ndérkombétar né
kontestin Kosové-Serbi para dhe pas Luftés sé Kosovés. Ky hulumtim éshté njé shkrim mbi
zhvillimet e pérgjithshme té raporteve té Kosovés dhe Serbis, zhvillimit shogéror dhe
ekonomik, ashtu siq éshté e pérshtatshme pér tezén kryesore.

Pasi u vendosén kufizimet e kétij studimi, ka disa rekomandime gé do té jap. Fillimisht
aktorét ndérkombétar - sé bashku me Beogradin dhe Prishtinén duhet té pérmirésojn
siguriné veriore dhe rendin publik, duke pérdorur dialogun e lehtésuar nga BE pér té
zgjidhur sa mé shum géshtje té jeté e mundur dhe pér té ndertuar besim. Prishtina duhet té
zhvillojé njé vizion té shtetésis qé u béné thirrje serbéve té veriut dhe té pérgéndrohet né
mirgenien e tyre né ményré qé Serbia té mos e pérdor mosbindjen e tyre serbve ndaj
Kosovés si arsye té pretendimeve pér té kontrolluar veriun e Kosovés.

Fokusi i Kosovés duhet té fokusohet né zhvendosjen e fokusit né raportet me serbét e

veriut né térhegjen e tyre, né kuptimin e pérdorimit té fuqisé sé buté né ndryshimin e



bindjes ndaj Republikés sé Kosovés. Beogradi duhet té ndalojé instrumentalizimin e Veriut
dhe banorét e saj pér té minurar sovranitetin e Prishtinés dhe té fillojé ta shohé até si njé
formé bashképunimi né rrugén e tyre té pérbashkét pér antarésimin eventual né BE. Vetém
kur té dy shtetet pranojné se ata kané jo vetém interesat e tyre, por edhe interesat e
pérbashkta, dhe jané té gatshém t'i adresojn ato pérmes rrugéve té pranueshme reciproke,
né kété ményré do té zgjidhnin mosmarreveshjen mé serioze territoriale té Ballkanit
Peréndimor.

Né nivelin ndérkombétar rajoni éshté né gjendje té “pages negative”, e cila nénkupton
mungesé lufte né mes Serbis dhe Kosovés, por konflikti mbetet i pazgjidhur, duke munguar
marréveshja pérfundimtare.

Ekziston konflikti mbi géshtjet territoriale; kujtimet e luftes mbahen gjallé dhe luftérat
propagandiste vazhdojné sé bashku me veprimet e konfliktit ekonomik té manifestuar nga
tarifa e ngritur nga Kosova né periudhén 2017-2019, dhe pengesat ekonomike té cilat
asnjéher nuk kané rreshtur ndaj produkteve té RKS, pérmes mosnjohjes sé targave té
automjeteve, mospranimi i qdo produkti me titullin e Republikés sé Kosovés. Komuniteti
ndérkombétar duhet té unifikohet né géndrimet ndaj Kosovés dhe ti hapen rrugét e njohjes
sé jashtme absolute Republikés sé Kosovés, duke mundésuar antarésimin né OKB, dhe né
oganizatat rajonale ndérkombétare.

BE-ja duhet té fillojé dialogun me synime té qarta, qéllimi i té cilit duhet té jeté arritja e njé
pérparimi real té mardhénieve ndérshtetérore, i cili do té bazohej né elementet e
méposhtme:

e Tejkalimi i kérkesave boshe té pa bazuara pér ndarjen e Veriut té Kosovés nga
térésia territoriale e Kosovés, sepse pasojat e njé ndarje té tillé jané té njohura dhe
dihet qé nuk i kontribojné pages,

e Obligimi i kérkim faljes sé Serbis pér krimet e kryera né vitet 1997-1999 né
popullatén e Kosovés,

e Ndalja e Serbis né kundérshtimin e Kosovés né antarésimet né Organizatat
Ndérkombétare dhe njohjeve té saj,

e Unifikimin i BE-sé né géndrimin e saj ndaj Kosovés, dhe mos lejimi i lojrave té
standardeve té dyfishta pér ta pérdorur situatén e Kosovés pér pérfitime politike-

diplomatike shteterore brenda saj.
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SHTOJCAT

Shtojca 1 - Pyetésori i té anketuarve

Té dhénat nga ky pyetésor do té pérdoren pér géllime kékimore. Pyetésori éshté
zhvilluar online né pamundési té qasjes né kontaktete reale me qytetaré té etnisé serbe,
pér arsye té barrierave etnike té cilat ekzistojné né Kosové. Zhvillimi i anketés éshté
realizuar né gjuhén angleze me géllim té tejkalimit té pengesave gjuhésore né qasjen
ndaj té anketuarve. Pyetésori i'u drejtohet dy etnive gé jetojné né Kosové: Shqgiptaréve

dhe Serbéve, gjegjésisht me nga 1755 té anketuar pér etni, gjithsejé 3510 té anketuar.

Pérmajtja e anketés:

Specify your ethnicity:
a) Serbian; b) Albanian

1. Which value of territory of North Kosovo is more important to you?

a) Simbolic Value; b) Economic Value

Pérmbajtja e anketés né gjuhén shqipe:

Specifikoni Etnin tuaj:

a) Serb; b) Shqiptaré

1. Cilavleré e territorit té Veriut té Kosovés éshté mé e rénésishme pér ju?

a) Vlera Simbolike; b) Vlera Ekonomike



